Najvyssi sad
Slovenskej republiky 750/49/2012

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: Ing. V. F. nar. X. ,
bytom B. ¢. X., okr. N., zastipeného JUDr. Vladimirom Fraiom, advokatom so sidlom Nové
Mesto nad Vahom, Haskova ¢. 18, proti odporkyni: Socialnej poist’ovni v Bratislave, Ul. 29.
augusta ¢. 8, o starobny dochodok, na odvolanie odporkyne proti rozsudku Krajského sudu

vV Trencine z 23. janudra 2012, ¢. k. 15Sd/171/2011-57, v ¢asti o trovach konania, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sidu v TrenCine z 23. januéra

2012, ¢. k. 15Sd/171/2011-57, v ¢asti o trovach konania, potvrdzuje.

Odporkyna je povinna zaplatit' navrhovatel'ovi ndhradu trov odvolacieho konania
v sume 79,58 € do ruk pravneho zastupcu JUDr. Vladimira Fraiiu, so sidlom Nové Mesto

nad Vahom, Haskova ¢. 18, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Odovodnenie :

Krajsky sud v Trencine rozsudkom z 23. janudra 2012, ¢. k. 15Sd/171/2011-57, podl'a
§ 250; ods. 2 pism. ¢) OSP zrusil rozhodnutie odporkyne zo 7. juna 2011 ¢islo X.
X. a vec jej vratil na d’alSie konanie. Zaroven odporkyiiu zaviazal zaplatit’ navrhovatel'ovi do
ruk jeho pravneho zastupcu JUDr. Vladimira Frafiu, so sidlom Nové Mesto nad Vahom,
Haskova ¢. 18, nahradu trov konania vo vyske 214,32 €, do troch dni od pravoplatnosti

rozsudku.

O néhrade trov konania krajsky sud rozhodol podla § 2501 ods. 2 OSP za pouzitia
§ 250k ods. 1 OSP. Navrhovatel’ bol konani uspe$ny, preto mu sud priznal nahradu trov

konania.
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Proti tomuto uzneseniu podala v¢as odvolanie odporkyna v ¢asti vyroku, ktorym bola
odporkyni uloZena povinnost nahradit’ prdvnemu zastupcovi navrhovatela trovy konania

v sume 214,32 € do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) presktimal
napadnuté uznesenie bez pojednavania v stlade s § 214 ods. 2 pism. c) OSP a dospel

k zaveru, ze odvolaniu nemozno vyhoviet'.

Podla § 11 os. 1 Vyhl. ¢ 655/2004 Z. z. o odmenach anahradach advokatov za
poskytovanie pravnych sluzieb zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby
je jedna trindstina vypoctového zakladu. Vypoctovy zéklad podla § 1 ods. 3 tejto vyhlasky je
priemernd mesa¢nd mzda zamestnanca hospodarstva Slovenskej republiky za prvy polrok

predchadzajuceho kalendarneho roka (d’alej len ,,vypoctovy zaklad®).

Z obsahu sudneho spisu vyplyva, Ze pravny zastupca navrhovatel’a prevzal zastupovanie
navrhovatel'a v tejto veci 23. januara 2012 na zaklade splnomocnenia, z toho istého dna. Patri
mu odmena za dva ukony pravnej sluzby v tejto veci, ato za prevzatie a pripravu
zastupovania a za poskytnutd pravnu pomoc na pojednavani pred Krajskym saidom v Trencine

23. januara 2012.

Zodpoveda skutocnosti, ze v roku 2011 sa 1/13-ina z vypoctového zakladu urcovala
zo sumy 741,00 €/13 = 57,00 €, ale v roku 2012 (presne 23. januara 2012), kedy bolo dané
splnomocnenie pravnemu zastupcovi navrhovatel’a, sa 1/13-ina ur€uje z vypoctového zakladu
vo vyske 763, 00 €/13 = 58,69 €, o je jeden tikon pravnej sluzby a 1/100-ina je 7,63 €

rezijny pausal.

Dva tkony pravnej sluzby v roku 2012 zodpovedaji sume 58.69 € x 2 = 117,38 €
+ 7,63 € x 2 =15,26 €, spolu 132,64 €. K tejto sume spravne patri pravnemu zastupcovi
navrhovatel'a nahrada cestovnych vydavkov za cestu Nové Mesto nad Vahom — Trencin na
pojednévanie 23. januara 2012 a spat, tak ako si ju uplatnil vo vyactovani 20,54 € (zak.
¢. 283/2002 Z. z. o cestovnych néhradach) + nahrada za stratu ¢asu v sume 25, 42 € (§ 17
ods. 1 uvedenej vyhlasky + 20% - n4 dan v sume 35,72 €, spolu 214,32 €. Za vyjadrenie
k odvolaniu z 20. marca 2012 odvolaci sud priznal navrhovatel'ovi nahradu trov pravneho
zastupenia za jeden ukon v sume 58,69 € + 7,63 € rezijny pausal + 20% DPH v sume 13,26 €,
spolu 79,58 €.
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Vzhl'adom na to, Ze trovy pravneho zastipenia navrhovatela su v prvostupniovom
rozsudku spravne aVv zakonnej vyske priznané, odvolaci sid rozsudok Krajského sudu
Vv Trencine z 23. januara 2012, ¢.k. 15Sd/171/2011-57, v napadnutej ¢asti ¢o do trov konania,

podla § 219 OSP ako spravny potvrdil.

Trovy odvolacieho konania odvolaci sud priznal podl'a § 250k ods. 1 s poukazom na

§ 224 ods. 1 OSP tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucdenie: Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 2. mgja 2012 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senétu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



