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UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v spore Zalobcu Y. C., narodeného XX. T. XXXX, W., W. XX, proti
zalovanej obchodnej spolo¢nosti EOS KSI Slovensko, s.r.0., Bratislava, Prievozska 2, ICO: 35 724 803,
zastupenej advokatskou kancelariou Remedium Legal, s.r.0., Bratislava, Prievozska 2, ICO: 53 255 739,
o vydanie bezdovodného obohatenia, primeraného finan¢ného zadostu€inenia a zaplatenia nemajetkovej
ujmy, vedenom na Okresnom sude Presov pod sp. zn. 8Csp/74/2020, o dovolani Zalobcu proti rozsudku
Krajského stidu v PreSove z 22. augusta 2024 sp. zn. 5CoCsp/4/2024, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalovanému narok na nahradu trov dovolacicho konanianepriznav a.

Odovodnenie

1. Okresny sud Presov (dalej len ,,sud prvej inStancie™ alebo ,,0okresny sud*) rozsudkom z 28. aprila
2022 ¢. k. 8Csp/74/2020-172 rozhodol tak, ze:

L. Zalovany je povinny zaplatit’ zalobcovi sumu 955,65 € s irokom z omeskania vo vyske 5 % roéne zo
sumy 955,65 € od 11.06.2020 do zaplatenia, a to vSetko v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. V prevySujicej ¢asti zalobu o vydanie bezdévodného obohatenia zamieta.

III. Vo vztahu k vyroku I. a II. je zalovany povinny nahradit’ Zalobcovi trovy konania v rozsahu 10 %.
IV. Zalovany je povinny zaplatit’ zalobcovi primerané finanéné zadostuéinenie vo vyske 150,- €, v lehote
3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

V. V prevySujucej ¢asti zalobu o primerané finan¢né zadostu¢inenie zamieta.

VI. Vo vztahu k vyroku IV. a V. je Zalovany povinny nahradit’ Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100
%.

VII. Zalobu o nahradu §kody zamieta.

VIII. Vo vztahu k vyroku VII. je Zalobca povinny nahradit’ Zalovanému trovy konania v rozsahu 100
%. .

2. Krajsky sud v PreSove (dalej len ,,odvolaci sud“) na odvolanie stran sporu vyrokom I. potvrdil
rozsudok vo vyroku VII. o zamietnuti Zaloby o nadhradu skody, vyrokom II. zmenil rozsudok vo vyroku



VIII. o trovach konania vo vzt'ahu k vyroku VII. tak, ze Zalovanému nahradu trov konania vo vztahu k
zalobcovi nepriznava a vyrokom III. vo zvy$nej napadnutej Casti, t. j. vo vyroku II. o zamietnuti Zaloby
o vydanie bezdévodného obohatenia v prevySujicej Casti a v stvisiacom vyroku III. o trovach konania
rozsudok zruSuje a v rozsahu zruSenia vec vracia sudu prvej inStancie na dalSie konanie a nové
rozhodnutie.

3. Proti uvedenému rozsudku odvolacieho sudu podal zalobca (d’alej aj ako ,,dovolatel*) dovolanie, ktoré
spisal sam a pri podani ktorého nebol zastapeny advokatom.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud* alebo ,,dovolaci sud*) ako std dovolaci (§
35 CSP) v prvom rade skiimal, ¢i st splnené procesné podmienky dovolacicho konania, za ktorych
moze uskutocnit’ dovolaci prieskum. Dospel k zéveru, zZe tieto predpoklady nie st dané a dovolanie je
potrebné bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP) odmietnut’. Na stru¢né odoévodnenie (§ 451 ods. 3
veta prva CSP) dovolaci sud uvadza nasledovné:

5. Podl'a § 429 ods. 1 CSP dovolatel’ musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a
iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom. Podla § 429 ods. 2 CSP povinnost’ podl'a odseku
1 neplati ak je a) dovolatelom fyzickd osoba, ktorda ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého
stupnia, b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo cClen, ktory za fu kond, ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupiia, ¢) dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany
podla druhej hlavy tretej Casti tohto zdkona zastipeny osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu
spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchddzani a o
ochrane pred diskrimindciou alebo odborovou organiziciou a ak ich zamestnanec alebo Clen, ktory za
nich kona, mé vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna.

6. Z citovanych ustanoveni vyplyva, ze pravna Gprava civilného sporového konania u¢inna odo dna 01.
jula 2016 nad’alej vyzaduje, aby bol dovolatel’ (okrem pripadov, na ktoré sa vztahuje § 429 ods. 2 CSP)
zastupeny advokatom. Na rozdiel od predchadzajucej pravnej upravy (navySe) pozaduje, aby podané
dovolanie bolo spisané advokatom, teda osobou, ktord je zapisand v zozname advokatov vedenom
Slovenskou advokatskou komorou (tento zoznam je dostupny na internetovej stranke www.sak.sk).

7. V posudzovanom spore bol dovolanim napadnuty rozsudok odvolacieho sudu, ktory obsahuje (o. i.)
riadne poucenie o povinnom zastiipeni dovolatela advokdtom v dovolacom konani, ako aj o tom, Ze
dovolanie, ako aj iné podania dovolatela, musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). Je zrejmé,
ze napriek pouceniu odvolacieho sudu, dovolanie spisal a podal Zalobca sam.

7.1. Z obsahu spisu d’alej vyplyva, ze Okresny std PreSov vyzval Zalobcu, aby v lehote 10 dni doplnil
svoje podanie zo dna 28. 11. 2024 v stlade s § 429 CSP a stdu v lehote 10 dni predlozil plnomocenstvo
na zastupovanie v dovolacom konani aj predmetné dovolanie spisané advokatom. Predmetna vyzva bola
7alobcovi doruéena dita 11.decembra 2024. Zalobca na vyzvu zo dita 04. decembra 2024 oznamil sudu,
7e plnomocenstvo na zastupovanie v dovolacom konani predlozi vtedy, ked” mu Najvyssi stid SR prideli
advokata. Okresny std PreSov nasledne vydal uznesenie zo dna 18. decembra 2024 ¢. k. 8Csp/74/2020-
391, ktorym vyzval zalobcu, aby v lehote 10 dni odo dia dorucenia tejto vyzvy doplnil dovolanie zo dila
28. 11. 2024, dorucené Okresnému sudu PreSov dia 29. 11. 2024 proti rozsudku Krajského sudu v
Presove zo dina 22. 8. 2024 ¢. k. 5CoCsp/4/2024-334 tak, Ze predlozi dovolanie spisané advokatom a
plnomocenstvo na zastupovanie Zalobcu v dovolacom konani advokatom, zasle doplnené dovolanie v
potrebnom pocte rovnopisov /2x/ a zarovenn ho poudil, Ze ak sa v lehote ur¢enej sidom dovolanie
nedoplni, dovolaci sud dovolanie odmietne (§ 447 pism. d) CSP). Predmetné uznesenie bolo zalobcovi
dorugené diia 08. januara 2025. Zalobca na uvedenti vyzvu nereagoval.

8. Dovolaci std preto uzatvara, Ze osobitna podmienka dovolaciecho konania podla § 429 ods. 1 CSP
ostala nesplnena, v dosledku ¢oho nemozno uskutoénit’ meritérny dovolaci prieskum. Absencia tejto
procesnej podmienky dovolacieho konania je dovodom pre odmietnutie dovolania podla § 447 pism. e)
CSP.



9. V dovolacom konani uspe$nému zalovanému dovolaci sud trovy dovolacieho konania nepriznal,
pretoze mu ziadne trovy nevznikli (§ 453 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. 1 CSP).

10. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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