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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu V. E., narodeného P., bytom X., proti Zalovanému J.
E., narodenému P., bytom O., o anulovanie a zruSenie listu vlastnictva po porucitelovi, vedenom na
Okresnom sude Lucenec pod sp. zn. VK-3C/63/2021, o dovolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského
sudu v Banskej Bystrici z 25. méja 2023 sp. zn. 17C0/37/2023, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.
Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Velky Krti§ (dalej aj ako ,,sud prvej inStancie®) uznesenim z 30. marca 2023 ¢. k.
3C/63/2021-129 odmietol podanie Zalobcu, ktory aj napriek vyzve sudu prvej inStancie na jeho opravu a
doplnenie, a napriek pouceniu o odmietnuti podania v pripade jeho neopravenia a nedoplnenia v zmysle
vyzvy, svoje podanie neopravil a nedophil v zmysle danej vyzvy, ¢o branilo pokra¢ovaniu v konani.

2. Krajsky suad v Banskej Bystrici (d’alej len ,,odvolaci std) uznesenim 25. méaja 2023 ¢. k.
17C0/37/2023-145 uznesenie sudu prvej inStancie ako spravne potvrdil.

3. Proti rozsudku odvolacieho sudu podanim z 11. jala 2023 v spojeni s podanim zo 4. decembra 2023
podal zalobca dovolanie, ktoré osobne spisal a podpisal, spolu s V. E., narodenou P., ktora nebola
stranou sporu a v podani zo 4. novembra 2021 bola oznac¢ena ako osoba, ktorej zalobca dal pravo konat’
v prejedndvanej veci.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud“) ako sud dovolaci(§ 35 CSP) po
predlozeni spisu skimal bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP), ¢i st dané procesné predpoklady pre
uskuto€nenie meritérneho dovolaciecho prieskumu, pricom dospel k zaveru, Ze dovolanie treba
odmietnut’. Na stru¢né odévodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci siid uvadza nasledovné:

5. Podla § 419 Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*) proti rozhodnutiu odvolacicho stdu je
pripustné dovolanie, ak to zdkon pripusta.



6. Podla § 429 ods. 1 CSP, dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a
iné podania dovolatel'a musia byt spisané advokatom.

7. Podl'a § 429 ods. 2 CSP, povinnost’ podl'a odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktord ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo €len, ktory za flu kond ma vysokoSkolské
pravnické vzdelanie druhého stupiia,

¢) dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany podla druhej hlavy tretej ¢asti tohto zdkona zastiipeny
osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitel'a, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kona mé vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupiia.

8. Podl'a § 436 ods. 1 CSP, ak ma dovolanie vady podla § 429 a dovolatel’ nebol riadne o povinnosti
podla § 429 pouceny v odvolacom konani, sud prvej in§tancie vyzve dovolatel'a na odstranenie vad a
pouci ho o nasledkoch neodstranenia vad dovolania.

9. Citované ustanovenie § 436 ods. 1 CSP predstavuje procesnu situaciu, v ktorej sud prvej inStancie
prihliada na existenciu vad dovolania a dovolatel'a vyzyva na ich odstranenie. Tento postup sudu prvej
inStancie sa tyka vyluc¢ne vad dovolania v zmysle § 429 ods. 1 CSP a ich vyskytu v pripade Gplnej
absencie alebo nedostato¢ného pouéenia dovolatela odvolacim stidom.

10. V danom pripade podal Zzalobca a osoba, ktorej dal pravo na konanie v prejednavanej veci, dovolanie
proti uzneseniu odvolacieho sudu, obsahujuiceho poucenie, o. i ajo povinnostibyt zastipeny v
dovolacom konani advokatom (¢. L 149 sudneho spisu) s poukazom na § 429 ods. 1 a ods. 2 CSP. Z
obsahu sudneho spisu najvyssi sud tiez zistil, Ze zalobca ziadal o pridelenie bezplatného advokata (€. 1.
66), pricom sud prvej inStancie ho o prave na poskytnutie pravnej pomoci advokatom alebo Centrom
pravnej pomoci poucil uz v uzneseni zo 6. decembra 2021 €. k. 3C/63/2021-61 a opakovane v uzneseni
z 30. marca 2023 ¢. k. 3C/63/2021-129. Napriek tomuto usmerneniu dovolatel ani do uplynutia
dovolacej lehoty nepreukdzal a ani netvrdil, Ze by Centrum pravnej pomoci o ustanovenie advokata
vobec poziadal.

11. Najvys$si sud s poukazom na uznesenic najvy$Sicho sudu z 18. decembra 2019 sp. zn.
4Cdo/190/2019, publikované pod R 39/2020 v Zbierke stanovisk NajvySsieho stidu a rozhodnuti sudov
Slovenskej republiky, konStatuje, Z e spisanie dovolania advokdtom je obligatérnou podmienkou
dovolacicho konania, ktora musi byt splnend uz pri podani dovolania; jej nedostatok musi byt
odstraneny do uplynutia zakonnej lehoty na podanie dovolania. To neplati, ak dovolatel’ nebol riadne
pouceny odvolacim studom.

12. O povinnosti zastipenia advokatom v dovolacom konani a spisania dovolania advokatom (§ 429 ods.
1 a 2 CSP) bol dovolatel' v napadnutom uzneseni Krajského stdu v Banskej Bystrici z 25. maja 2023 €.
k. 17Co/37/2023-145 riadne pouceny, v dovolacom konani vSak advokatom zastipeny nebol a ani
dovolanie nebolo spisané advokatom.

13. Podl'a § 447 pism. ¢) CSP dovolaci sid odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla §
429 CSP.

14. Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti dovolaci sud konStatuje, Ze osobitna obligatérna
podmienka dovolacicho konania - podmienka pravneho zastupenia v zmysle § 429 ods. 1 CSP, resp. §
429 ods. 2 CSP nebola splnena. Dovolaci sud preto v sulade s § 447 pism. ¢) CSP musel dovolanie
odmietnut’ bez toho, aby sa mohol zaoberat’ vecnou spravnost'ou napadnutého rozhodnutia odvolaciecho
sudu.

15. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania najvy$si sid neoddvodiuje (§ 451 ods.
3 veta druhd CSP).

16. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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