Najvyssi sud 40boer/165/2014
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekucnej veci opravnenej: P., S. r. 0., SO
sidlom P. X., Bratislava, ICO: X., zastipena advokatskou kancelariou F. P., s. 1. 0., so sidlom
G., Bratislava, ICO: X., proti povinnému: 1/ P. B., nar. X.. X.. X., bytom Z. 296/., Roznava
a2/V. B., nar. X.. X.. 1985, bytom C. X., Rozhava, o vymoZenie 573,23 eur
s prislusenstvom, vedenej na Okresnom sude Rozinava pod sp. zn. 8Er/289/2006,
0 dovolani opravnenej proti uzneseniu Krajského sadu v Kosiciach ¢. k. 16CoE/205/2012-66
z 30. 12. 2013, takto

rozhodol:

Navrh opravnenej na prerusenie dovolacicho konania zamieta.
Dovolanie opravnenej od mieta.

Povinnym nahradu trov dovolacieho konanianepriznava.

Odovodnenie

Okresny sid Roznava uznesenim ¢. k. 8Er/289/2006-44 z 09. 05. 2012 exekuciu
vyhlasil za nepripustnu a tato zastavil a zaroven priznal sidnemu exekutorovi Mgr. Ing. R. K.
nadhradu hotovych vydavkov vo vySke 22,50 eur, k thrade ktorych zaviazal opravnenu
Vv lehote 10 dni od pravoplatnosti uznesenia. Zastavenie exekucie odévodnil poukazom na ust.
§ 57 ods. 1 pism. g/ v spojeni s § 58 ods. 1 zakona ¢. 233/1995 Z. z. 0 sudnych exekutoroch
a exekucnej Cinnosti a 0 zmene a doplneni d’alSich zdkonov v zneni neskorSich predpisov
(dalej len Exekucny poriadok). Konstatoval, ze exekuénym titulom v prejednavanej veci je
notarska zéapisnica oznafend v Ziadosti sidneho exekltora. Mal za to, Ze opravnenou
predlozena notarska zapisnica nie je sposobilym exekucnym titulom v zmysle ust. § 41 ods. 2
pism. ¢/ Exeku¢ného poriadku, lebo sthlas s jej vykonatel'nost'ou udelil za povinnych Mgr. T.
K., zaujmy ktorého su vrozpore sozaujmami povinnych (§ 22 ods. 2 Obcianskeho

zakonnika). Tohto zéstupcu urcila opravnend vo vopred pripravenej formuldrovej zmluve
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0 uvere, ktorej sucast'ou bolo aj splnomocnenie uz obsahujiice meno splnomocnenca Mgr. T.
K.. Skutocnost’, ze Mgr. T. K. bol vybrany priamo opravnenou ako veritelom, nemdze viest’
k zaveru, ze menovany advokat bude hajit zaujmy osoby, ktora mu plni moc na Svoje
zastupovanie udelila. Vzhl'adom nauvedené mal sid prvého stupnia za preukéazané,
ze predmetna notarska zapisnica je nevykonatel'nd, pretoze bola spisana na zéklade neplatnej

a neucinnej plnej moci.

Krajsky sud v KoSiciach uznesenim ¢. k. 16C0oE/205/2012-66 z 30. 12. 2013 uznesenie
stdu prvého stupna potvrdil s poukazom na ust. § 219 ods. 1 a ods. 2 zakona ¢. 99/1963 Zb.
Obcianskeho sudneho poriadku v zneni neskorSich predpisov (dalej len O.s. p.).
Skonstatoval, ze nedostatok spdsobilosti notarskej zapisnice byt exekuénym titulom je tak
zédvaznym nedostatkom podmienky exekuc¢ného konania, ktory v konani nemozno odstranit,
preto musi byt konanie zastavené. Za takejto situdcie odvolaci sid povazoval pravne zavery
sudu prvého stupna, v ktorych vyhodnotil zmluvu medzi ucastnikmi ako spotrebitel'sky tver,
ale aj odvolacie namietky opravnenej tykajlice sa nespravneho pravneho posudenia jej vztahu

s povinnymi za nadbyto¢né, a preto sa nimi uz nezaoberal.

Proti uzneseniu odvolaciecho stdu podala opravnena dovolanie, v ktorom uviedla,
ze sudy rozhodli ,,nad ramec zverenej pravomoci® (§ 237 pism. a/ O. s. p.), konali vo veci,
Vv ktorej sa uz pravoplatne rozhodlo (§ 237 pism. d/ O.s. p.), opravnenej odiali moznost’
konat’ pred sudom (§ 237 pism. f/ O. s. p.), Ze std bol nespravne obsadeny (§ 237 pism. g/
O.s. p.), v konani sa dopustili inej vady konania majucej za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci (§ 241 ods. 2 pism. b/ O. s. p.) a napadnuté rozhodnutie zalozili na nespravnom
pravnom posudeni veci (§ 241 ods. 2 pism. ¢/ O. s. p.). Dovody blizSie Specifikovala
v rozsiahlom dovolani. Ziadala, uznesenia stdov nizsich stupiiov zrusit avec vratit
prvostupfiovému sudu na d’alSie konanie. Zaroven ziadala dovolacie konanie prerusit’ podla
§ 109 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p. a Sidnemu dvoru Europskej unie predlozit’ fiou Specifikované

prejudicidlne otazky.

K dovolaniu opravnenej sa vyjadril sidny exekutor, ktory uviedol, Ze predmetna
notarska zapisnica bola spisana len so splnomocnenym zastupcom a neobsahuje zavizok,
ale len prehlasenie povinnej osoby, z ktorého dovodu nie je spdsobilym exeku¢nym titulom.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej Najvyssi sud SR) ako sid dovolaci (§ 10a

ods. 1 O. s. p.) po zisteni, ze dovolanie podala v¢as tcastnicka konania zastupena v stlade
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s § 241 ods. 1 veta druha O. s. p., bez nariadenia dovolacieho pojednavania (§ 243a ods. 3
O.s. p.) dospel k zaveru, ze dovolanie treba odmietnut’ podla ust. § 243b ods. 5 O. s. p.
V spojeni s § 218 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p.

V danom pripade dovolaci sud rozhoduje o dovolani v obdobnej veci, akd uz bola
V pocte viacSom ako pit’, predmetom konania pred dovolacim sudom na ziklade skorSieho
dovolania podaného tou istou dovolatel’kou — vid’ konania vedené na NajvysSom stde
SR podsp. zn. 7Cdo/174/2012, 6Cdo/459/2012, 40boer/79/2013, 40boer/56/2013,
40boer/85/2013, 40boE/122/2013, 40boer/241/2013, 40boE/73/2013, 40boer/101/2014,
40boE/143/2013, 40boer/329/2013, 40boer/367/2013, 2ECdo/110/2013, 7ECdo/245/2013,
7CoE/81/2013, 5ECdo0/30/2014, 3ECdo/12/2014, 3CoE/6/2014, 4ECdo/194/2014,
40boer/4/2014, 40boE/4/2014. Dovolaci sud sa s oddévodneniami rozhodnuti, ktoré boli
vydané v tychto konaniach (ako aj v d’alSich konaniach inych senatov obchodnopravneho, aj
obcianskopravneho kolégia Najvyssieho sudu SR, tykajucich sa skutkovo a pravne obdobnych
pravnych veci, v ktorych ta istd opravnena vystupovala v procesnom postaveni dovolatel’ky),
Vv celom rozsahu stotoznuje a poukazuje nane, atotak vo vztahu k zamietnutiu navrhu
opravnenej na preruSenie dovolacicho konania, ako aj vo vztahu k odmietnutiu dovolania
opravnenej. V zmysle § 243b ods. 7 O. s. p. (v zneni u¢innom od 01. 01. 2015) dovolaci sud

uz d’alSie dovody neuvadza.

O trovach dovolacieho konania rozhodol Najvyssi sud SR podla § 243b ods. 5 O. s. p.
V spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p., § 151 a§ 142 ods. 1 O. s. p.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho sudu SR pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave, 30. septembra 2015

JUDr. Gabriela Mederova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’: Antonia Savarova



