Najvyssi sad 5 Tdo 39/2011

Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v  senate zlozenom =z predsedu
JUDr. Juraja Klimenta a sudcov JUDr. Petra Szaba a JUDr. Petra Hatalu v trestnej veci
obvinené¢ho P. P., pre prefin kraddeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak. prerokoval
na neverejnom zasadnuti konanom 18. augusta 2011 v Bratislave dovolanie obvineného P. P.
proti rozsudku Okresného sudu Trnava z 21. septembra 2010, sp. zn. 30 T 26/2010,

a rozhodol

takto:

Podr'a § 382 pism. ¢/ Tr. por. dovolanie obvineného P. P.sa odmieta.

Odovodnenie

Okresny sud Trnava rozsudkom z 21. septembra 2010, sp. zn. 30 T 26/2010,
po schvaleni dohody o vine o treste uzavretej medzi prokuratorom Okresnej prokuratiry
v Trnave a obvinenym P. P. uznal obvineného P. P. za vinného z precinu kradeze podla § 212

ods. 2 pism. f/ Tr. zak. na tom skutkovom zéklade, Ze:

dina 13. augusta 2008 asi 000,05 hod. v T. na Ulici V. odcudzil z predajne T.
vyberovll Sunku baleni o hmotnosti 0,224 kg, ¢im spdsobil spolo¢nosti T. S. s.r.o., K., B.
Skodu vo vyske 2,22 eur (67 Sk) napriek tomu, ze dna 4. augusta 2008 bol Obvodnym
oddelenim PZ Trnava postihnuty v blokovom konani za priestupok proti majetku podla § 50

ods. 1 Zakona o priestupkoch pokutou vo vyske 1000 Sk, ev. ¢. bloku AA XX.
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Okresny sud Trnava ho za to odsudil podla § 212 ods. 2 Tr. zék. s pouzitim § 36
pism. 1/, § 38 ods. 3, § 42 ods. 1 Tr. zdk. na sthrnny trest odnatia slobody v trvani 3 (tri)
mesiace nepodmienecne. Podl'a § 48 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. obvineného P. P. na vykon trestu
odnatia slobody zaradil do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupniom

straZenia.

Zaroven podla § 42 ods. 2 Tr. zék. zrusil vyrok o treste trestného rozkazu Okresného
sidu Trnava sp. zn. 1 T 74/2007, z 8. oktobra 2007, dorucené¢ho 13. augusta 2008,
pravoplatného v dent doruc€enia, ako aj vSetky d’alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo

nadvézujuce, ak vzhl'adom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky bol 12. augusta 2011 predlozeny spisovy
material Okresného sudu Trnava, sp. zn. 30 T 26/2010, spolu s predkladacou spravou
na rozhodnutie o dovolani obvineného P. P., ktoré podal proti vysSie citovanému rozsudku.
Obvineny P. P. dovolanie podal sam, pri¢om jeho dovolanie nespliiialo obsahové naleZitosti
podla § 374 Tr. por. Z obsahu podaného dovolania je zrejmé, ze sa nim obvineny P. P.
domaha zapoditania vykonaného trestu odnatia slobody v trestnej veci Okresného stdu
Bratislava I, sp. zn. 3 T 97/2009, do suhrnného trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny

vyssie citovanym rozsudkom okresného sudu.

Podrla § 374 ods. 2 Tr. por., v dovolani sa musi uviest’ dévod dovolania podl'a § 371.

Podla § 371 ods. 1 Tr. por., dovolanie mozno podat’, ak
a/ vo veci rozhodol neprislusny sud,
b/ sid rozhodol v nezdkonnom zlozeni,

¢/ zasadnym spdsobom bolo porusené pravo na obhajobu,

d hlavné pojednavanie alebo verejné zasadnutie bolo vykonané v nepritomnosti

obvineného, hoci na to neboli splnené zakonné podmienky,
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e/ vo veci konal alebo rozhodol organ ¢inny v trestnom konani, sudca alebo prisediaci,

ktory mal byt’ vyli€eny z vykonavania ukonov trestného konania,

f/ trestné stihanie bolo vykonané bez suhlasu poskodeného, hoci jeho suhlas sa podla

zakona vyzaduje,

g/ rozhodnutie je zalozené na dokazoch, ktoré neboli sidom vykonané zakonnym

spdsobom,

h/ bol uloZeny trest mimo zakonom ustanovenej trestnej sadzby alebo bol ulozeny taky

druh trestu, ktory zdkon za prejednavany trestny ¢in nepripusta,

i/ rozhodnutie je zaloZené na nespravnom pravnom posudeni zisteného skutku alebo
na nespravnom pouziti iného hmotnopravneho ustanovenia; spravnost’ a uplnost’ zistené¢ho

skutku vSak dovolaci sud nemdze skiimat’ a menit’,

j/ odvolaci sud zamietol odvolanie podl'a § 316 ods. 1, hoci na to neboli splnené

zakonné dovody,

k/ pred podanim obZaloby generalny prokurator zrusil pravoplatné rozhodnutie

prokuratora po lehote uvedenej v § 364 ods. 3,

I/ bol obvinenému ulozeny trest odnatia slobody na dozivotie a sud rozhodol,

ze podmienecné prepustenie z vykonu tohto trestu nie je pripustné.

Podl'a § 382 pism. ¢/ Tr. por., dovolaci sid na neverejnom zasadnuti uznesenim,
bez preskiimania veci, odmietne dovolanie, ak je zrejmé, ze nie su splnené dovody dovolania

podla § 371.

Najvyssi sud Slovenskej republiky konStatuje, Ze dovolanie obvineného P. P.
argumentaéne nenapliia Ziaden z dovolacich dévodov uvedenych v § 371 ods. 1 Tr. por.
V posudzovanej veci tak zjavne neboli splnené podmienky dovolania podla § 371 ods. 1
Tr. por., preto dovolaci sud dovolanie obvinené¢ho P. P. podla § 382 pism. ¢/ Tr. por.,

na neverejnom zasadnuti bez preskiimania veci, odmietol a to bez toho, aby postupom podl'a
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§ 379 ods. 1 Tr. por. odstranioval nedostatky podaného dovolania (zvoleny resp. ustanoveny

obhajca), nakol’ko by to nebolo ucelné.

Toto uznesenie bolo prijaté jednomyselne.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 18. augusta 2011

JUDr. Juraj Kliment,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Katarina Cisarova



