Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 8ECdo/3/2018

Identifikacné Cislo spisu: 7604893758

Datum vydania rozhodnutia:  23.02.2018

Meno a priezvisko: JUDr. Ol'ga Trnkova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2018:7604893758.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekuénej veci opravnenej INKASO Pohladavok, spol. s r.o., so
sidlom vo Vranove nad Toplou, Hronského 2712, ICO 36 039 039, proti povinnej E. F., byvajicej v K.,
o vymozenie 82,98 Eur s prisluSenstvom, vedenej na Okresnom sude SpiSskd Nova Ves pod sp.zn.
3Er/100/2004, o dovolani opravnenej proti uzneseniu Krajského stidu v Kosiciach z 30. novembra 2016
sp.zn. 15CoE/567/2016, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Povinnej ndhradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Kosiciach uznesenim z 30. novembra 2016 sp.zn. 15CoE/567/2016 potvrdil uznesenie
Okresného sudu SpiSska Nova Ves z 23. maja 2016 ¢.k. 3Er/100/2004-11, ktorym bola exekicia
zastavena.

2. Proti uvedenému rozhodnutiu odvolacieho stidu podala oprédvnend (d’alej aj ako ,,dovolatel’ka®)
dovolanie. Dovolanie odévodnila dovolacim dévodom podla § 421 ods. 1 pism. b/ zakona ¢. 160/2015
Z.z. Civiny sporovy poriadok (d’alej len ,,Civiny sporovy poriadok* alebo ,,CSP®), t.j. tym, ze
rozhodnutie odvolacicho sudu zaviselo od vyrieSenia pravnej otdzky, ktora v rozhodovacej praxi
dovolaciecho sudu eSte nebola vyrieSena.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvy$si sud™) po zisteni, Ze dovolanie bolo podané
v€as, opravnenou osobou, za ktoru kona zamestnanec, ktory ma vysokoskolské pravnické vzdelanie
druhého stupna (§ 429 ods. 2 pism. b/ CSP), preskumal vec a dospel k zaveru, ze dovolanie opravnenej
je potrebné odmietnut’.

4. V danom pripade ide o rozhodovanic o dovolani v obdobnej veci, ktord uz bola aspoit v piatich
pripadoch predmetom konania pred dovolacim sidom na zéklade skorSicho dovolania podaného tym



istym dovolatelom (uznesenia dovolacicho sudu sp.zn. 6 ECdo 3/2017, 6 ECdo 7/2017 6 ECdo 9/2017 6
ECdo 11/2017, 6 ECdo 13/2017, 6 ECdo 15/2017). Dovolaci sud sa v preskimavanej veci v celom
rozsahu stotoziiuje s oddévodnenim skorSich rozhodnuti, na tieto poukazuje a podla § 452 ods. 1 CSP
dalsie dovody odmietnutia dovolania opravnenej uz neuznava.

5. O nahrade trov dovolacicho konania rozhodol dovolaci sid podla § 453 ods. 1 CSP tak, Ze povinnej
ich nahradu nepriznal, pretoze aj ked’ vysledok dovolacieho konania obdobny jeho zastaveniu zavinila

opravnena (§ 256 ods. 1 CSP), povinnej preukézatelne ziadne trovy dovolacieho konania nevznikli.

6. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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