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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Petra Hatalu a sudcov JUDr.
Juraja Klimenta a JUDr. Petra Szaba v trestnej veci obvineného Q. D. prerokoval na neverejnom
zasadnuti konanom 24. oktdbra 2019 v Bratislave dovolanie obvineného Q. D. proti trestnému uzneseniu
Krajského stidu v Trnave z 24. aprila 2018, sp. zn. 5Ntc/20/2017, a takto

rozhodol:

Podrla § 382 pism. f/ Tr. por. dovolanie obvineného Q. D. sa odmieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Trnave uznesenim, sp. zn. 5Ntc/20/2017, zo dna 24. aprila 2018, podla § 16 ods. 1
zakona ¢. 154/2010 Z. z. o eurdpskom zatykacom rozkaze v zneni neskorsich predpisov (dalej len
zakon o europskom zatykacom rozkaze), zobral do vydavacej vazby vyziadanti osobu Q. D., nar. X. M.
XXXX v T., bytom P. XXX, okres J., Slovenska republika, obéan SR, v tom ¢ase vo vizbe v Ustave
na vykon vézby Leopoldov. Podl'a § 17 ods. 1 zékona o eurdpskom zatykacom rozkaze mala vydavacia
viizba spoéivat’ do skonGenia vizby, ktori menovany v tom ¢ase vykonaval v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody a tistave na vykon vazby Leopoldov, do ktorej bol vzaty uznesenim Okresného stdu
Senica z 2. decembra 2017, sp. zn. 2Tp/17/2017. Podla § 80 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. sad vizbu
vyZziadanej osoby Tomasa Janka nenahradil dohl'adom proba¢ného a media¢ného tradnika.

Proti tomuto uzneseniu krajského stidu podal obvineny Q. D. 15. januara 2019 dovolanie, ktoré v
ktorom vyslovne oznacil dovolaci dovod podla § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por. predpokladajici, Ze
rozhodnutie je zaloZzené na nespravnom pravnom posudeni zisteného skutku alebo na nespravnom pouziti
iného hmotnopravneho ustanovenia.

Dna 11. oktébra 2019 bol spisovy material spolu s dovolanim obvineného predlozeny Najvyssiemu sudu
Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud) na rozhodnutie.

Nésledne najvyssi sud ako sud dovolaci (§ 377 Tr. por.) predbezne preskiimal dovolanie obvineného Q.
D. a zistil, Ze toto nie je pripustné.



Podl'a § 368 ods. 1 Tr. por. dovolaniec mozno podat’ proti pravoplatnému rozhodnutiu stdu, ktorym bol
poruSeny zdkon alebo ak boli porusené ustanovenia o konani, ktoré mu predchadzalo, ak je toto
porusenie dovodom dovolania podla § 371.

Podl'a § 368 ods. 2 Tr. por., ak tento zakon neustanovuje inak, rozhodnutim podla odseku 1 sa rozumie

a/ rozsudok a trestny rozkaz,

b/ uznesenie o postipeni veci okrem uznesenia o postupeni veci inému sudu,

¢/ uznesenie o zastaveni trestného stihania,

d/ uznesenie o podmiene¢nom zastaveni trestného stthania,

e/ uznesenie o podmieneénom zastaveni trestného stihania spolupracujiceho obvineného,

f/ uznesenie o schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania,

g/ rozhodnutie o uloZeni ochranného opatrenia,

h/ rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty riadny opravny prostriedok podany proti rozhodnutiu podla
pismen a/ az g/, alebo rozhodnutie, ktorym odvolaci siid na zaklade riadneho opravného prostriedku vo
veci sam rozhodol.

Ustanovenie § 368 ods. 2 Tr. por. predstavuje taxativny vypocet tych rozhodnuti vo veci samej, proti
ktorym moze obvineny podat’ dovolanie.

Podl'a § 382 pism. f/ Tr. por. dovolaci sud na neverejnom zasadnuti uznesenim, bez preskiimania veci,
odmietne dovolanie, ak bolo podané proti rozhodnutiu, proti ktorému dovolanie nie je pripustné.

Ked’ze v uvedenom taxativnom vypocte uvedenom v § 368 ods. 2 Tr. por. uznesenie, ktorym krajsky
sud rozhoduje o vydavacej viazbe podla zdkona o europskom zatykacom rozkaze, absentuje, je zrejmé,

ze dovolanie obvineného Q. D. nie je pripustné.

Na podklade vys$Sie uvedeného najvy$si sud postupom podla § 382 pism. f/ Tr. por. dovolanie
obvineného na neverejnom zasadnuti, bez preskimania veci odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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