Najvyssi sud 3 Obo 33/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvy$si sud Slovenskej republiky v konkurznej veci Gpadcu I ICO: X,
o vyhlasenie konkurzu, na odvolanie JUDr. V. proti uzneseniu Krajského sudu
v KosSiciach zo dfia 21. januara 2008 €. k. 1K 43/99-253, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie odmieta.

Odovodnenie:

Krajsky sud v KoSiciach uznesenim zo dna 21.1.2008 ¢. k. 1K 43/99-253
rozhodol tak, Zze funkcia spravcu konkurznej podstaty JUDr. V., advokata, zanikla
dnom 21.1.2008 a za spravcu konkurznej podstaty ustanovil JUDr. J.. Uviedol, ze
na navrh veritefov S. a S., ktori splnili podmienky podlfa § 10 ods. 1 ZKV, zvolal
schdédzu konkurznych veritefov na den 21.1.2008, okrem iného s programom
ustanovenie nového spravcu konkurznej podstaty. Poukazal na ust. § 8 ods. 5 ZKV
a konstatoval, ze schddza konkurznych veritelov, konana dna 21.1.2008, podla § 10
ods. 1 ZKV po hlasovani jednomyselne uznesenim schvalila navrh veritefov S.
a veritefa S. na ustanovenie nového spravcu JUDr. J. ktory je zapisany v registri
spravcov vedenom na Ministerstve spravodlivosti SR. Sud nerozhodoval o zbaveni
funkcie doterajSieho spravcu, pretoze tomuto zanika funkcia ex lege rozhodnutim
schédze konkurznych veritelov. Vzhlfadom na uvedené skutoCnosti preto sud

rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku uznesenia.

Proti uzneseniu sa odvolal doterajSi spravca konkurznej podstaty JUDr. V.
a navrhol napadnuté uznesenie zrusit. Je toho nazoru, Ze si plnil povinnosti, ktoré mu
vyplyvali z funkcie spravcu konkurznej podstaty a kedZze sud nerozhodoval o zbaveni

funkcie spravcu, nie su mu zname dbélezité dévody pre takyto postup. Namietal, Zze
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nikdy nebol oboznameny s dévodmi jeho odvolania a nemal sa ani moznost' s tymito
oboznamit. Z dbévodu choroby sa nemohol zucastnit prejednania navrhu
na odvolanie priamo na sude. Ma vSak za to, ze na odvolanie je nevyhnutny ddlezity
dévod, o ktorom vébec nebol informovany. V dalSom poukazal na skutoCnosti,
z dévodu ktorych vznikol dih§i ¢asovy odstup medzi poslednou schédzou a navrhom
na zvolanie dalSej schédze konkurznych veritelov, ktora mala prejednat CiastoCny
plan spenhazenia pre nespefazeny, aj novoobjaveny majetok. Z tychto ddvodov

navrhuje preto napadnuté uznesenie zrusit.

NajvysSi sud Slovenskej republiky prejednal vec podla § 212 ods. 1 a § 214
ods. 2 pism. a/ a ¢/ O.s.p. bez nariadenia pojednavania a po preskumani napadnu-
tého uznesenia v medziach dévodov odvolania dospel k zaveru, Ze odvolaniu nie je

mozné vyhoviet.

Odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré bolo podané niekym, kto na odvolanie
nie je opravneny (§ 218 ods. 1 pism. b/ O.s.p.).
Ugastnik méze napadnit rozhodnutie sudu prvého stupria odvolanim, pokial

to zakon nevylucuje (§ 201 O.s.p.).

Napadnutym uznesenim sud prvého stupna deklaroval zanik funkcie doteraj-

Sieho spravcu a sucasne rozhodol o ustanoveni nového spravcu.

Zust. § 8 ods. 5 zak. ¢. 328/1991 Zb., ktorym sa tento konkurz spravuije,
vyplyva, Ze zbavit spravcu funkcie mdze sud na navrh spravcu alebo aj bez navrhu,
a to z délezitych dévodov. V takom pripade sud ustanovi nového spravcu. Nového
spravcu sud ustanovi dalej tiez na zaklade rozhodnutia schédze konkurznych
veritelov, kedy funkcia doterajSieho spravcu zanika dnom rozhodnutia schddze

konkurznych veritelov.

Z uvedeného je zrejmé, ze zakon rozliSuje zbavenie funkcie spravcu sudom,
a to vyluCne na navrh spravcu, resp. bez navrhu, pre ktoré predpoklada existenciu

dolezitych dévodov a dalej zanik jeho funkcie zo zakona na zaklade rozhodnutia
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schédze konkurznych veritelov, pre ktoré rozhodnutie zakon Ziadne ddévody

nestanovuje.

KedZe ucCastnikom konania o ustanovenie spravcu je len novy spravca
konkurznej podstaty, nakolko doterajSiemu spravcovi funkcia zanika ex lege driom
rozhodnutia schédze konkurznych veritelov, uznesenie o ustanoveni nového spravcu
sa doterajSieho spravcu Zziadnym spbésobom nedotyka, a preto nie je osobou
opravnenou podat’ proti tomuto uzneseniu odvolanie, a to ani v tom pripade, Ze sud

zanik jeho funkcie deklaroval osobitnym vyrokom uznesenia.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto odvolanie doterajSieho spravcu podla
§ 218 ods. 1 pism. b/ O.s.p. odmietol.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dnia 9. aprila 2008

JUDr. Beata Mini¢ova, v.r.

predsednicka senatu



