Najvyssi sad 2 Co 6/2007
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol v pravnej veci zalobcov 1/ J. .,
byvajaceho v C., 2/ A. S., byvajicej v C., obaja zastapeny JUDr. M. R., advokéatom so sidlom
v Z., proti zalovanému M. J., byvajucemu v T., zastipen¢ho JUDr. B. M., advokatom so
sidlom v C., o vypratanie nehnutePnosti, vedenej na Okresnom sude Cadca pod sp. zn.
6 C 1261/1999, o odvolani zalovaného proti uzneseniu Krajského sudu v Ziline z 25. maja

2007 sp. zn. 10 Co 33/2007
takto:
Odvolacie konanie zastavuje.
Ziaden z G¢astnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
Odovodnenie:

Krajsky sud v Ziline konajuci o odvolani Zalovaného proti rozsudku stdu prvého
stupfia uznesenim z 25. mdja 2007 ¢.k. 10 Co 33/2007-149 zastavil konanie o odvolani
zalovaného a zaviazal Zalovaného uhradit’ trovy odvolacieho konania z dovodu nezaplatenia

sudneho poplatku za podané odvolanie.

Proti tomuto uzneseniu podal Zalovany odvolanie, ktoré odovodnil tym, Ze mu bola
odnata moznost’ konat’ pred sidom, ked’ v rozhodnuti o zastaveni konania, v pouceni, uviedol
odvolaci sud, ze proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné. Tvrdil, Ze ma pravo podat’
proti uvedenému rozhodnutiu odvolanie, ¢o tymto v zakonnej lehote dané ustanovenim § 204
ods. 2 O.s.p. &ini. Dalii odvolaci dovod uviedol ten, Ze sudny poplatok uréeny na sumu

33 000 Sk bol vyrubeny nespravne. Ziadal, aby odvolaci sud odvolanim napadnuté uznesenie
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podla § 221 ods. 1 pism. f/ O.s.p. z dovodov podla § 205 ods. 2 pism. a/ a f/ O.s.p. zrusil

a vec vratil prvostupiiovému sudu na d’alSie konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky predovsetkym skimal ¢i st tu podmienky za

ktorych mdze konat’ o odvolani zalovaného.

Uznesenie, ktorym konanie o odvolani Zalovan¢ho bolo zastavené pre nezaplatenie
sudneho poplatku je rozhodnutim odvolacieho siidu (aj odvolaci sid mdze zastavit’ konanie
o odvolani pre nezaplatenie sudneho poplatku - § 10 ods. 1 zakona ¢. 71/1992 Zb. ucinného

do 30.6.2007).

Odvolanie nie je opravnym prostriedkom, ktorym by bolo mozné napadnit
rozhodnutie krajského sudu, ak tento siid kona ako stid odvolaci. Podla § 201 prva veta O.s.p.
totiz ucastnik moze napadnut’ odvolanim pokial’ to zakon nevylucuje iba rozhodnutie sudu
prvého stupnia. Najvyssi sud moze rozhodnut’ o odvolani proti rozhodnutiu krajského sudu len

ak ten rozhodoval ako sud prvého stupiia (§ 10 ods. 2 O.s.p.).

Funként prislusnost’ sidu na prejednanie odvolania proti rozhodnutiu odvolacieho
sudu o zastaveni odvolacieho konania pre nezaplatenie sudneho poplatku Obciansky stdny
poriadok neupravuje. Nedostatok funkénej prislusnosti je tak neodstranitelnym nedostatkom

konania.

Podl'a § 103 O.s.p. kedykol'vek za konania prihliada stid na to, ¢i st splnené

podmienky, za ktorych moze konat’ vo veci (podmienky konania).

Ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktoré nemozno odstranit’, sud konanie

zastavi (§ 104 ods. 1 veta prva).

Ked’Ze na prejednanie odvolania Zalovaného proti uzneseniu odvolacieho sidu nie je
dand funk¢nd prislusnost’ NajvysSieho sudu Slovenskej republiky, bolo konanie o jeho

opravnom prostriedku v zmysle § 104 ods. 1 O.s.p. zastavené.
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O trovach odvolacieho konania rozhodol podla ustanovenia § 224 ods. 1 O.s.p.
v spojeni s § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., v zmysle ktorého ziaden z ucastnikov nemé pravo na
nahradu trov konania podl'a jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.
Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 17. decembra 2007

JUDr. MartinVladik,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



