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Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela J., byvajuceho v Z.,
zastupené¢ho JUDr. D., advokétkou v B., proti odporcom 1/ S., 2/ S., 3/ N., o nahradu Skody
vo vyske 57 477 Sk s prislu§enstvom, vedenej na Okresnom sude Bratislava I, o dovolani
navrhovatel'a proti rozsudku Krajského stdu v Bratislave z27. februara 2008 sp. zn.

4 Co 414/06, takto
rozhodol:
Dovolanie navrhovatela od mieta.
Odporcom 1, 2/ a 3/ nepriznava nédhradu trov dovolacieho konania.
Odovodnenie

Okresny sud Bratislava I rozsudkom z 3. jila 2006 ¢.k. 7 C 59/2005-95 zamietol navrh
navrhovatel'a, ktorym sa domadhal voci odporcom ndhrady Skody vo vyske 57 477 Sk
s prisluSenstvom.

Odporcom 1/, 2/ a 3/ nepriznal nahradu trov konania.

Na odvolanie navrhovatel'a Krajsky sud v Bratislave rozsudkom z 27. februara 2008
sp. zn. 4 Co 414/06 potvrdil napadnuty rozsudok sudu prvého stupnia. Odporcom 1/, 2/ a 3/
nepriznal ndhradu trov odvolacieho konania.

Proti rozsudku odvolacieho stidu podal dovolanie navrhovatel’ a ziadal, aby dovolaci
sud rozsudok prvostupniového sudu i odvolacieho stdu zrusil a vec vratil prvostupfiovému
sudu na d’alSie konanie. Trval na svojom navrhu a poukdzal na nespravnost’ rozhodnuti oboch

sidov. Mal za to, ze podrobnou analyzou zdkonom zverenych pravomoci

odporcov by bolo preukazané, ze jeho tvrdenia uvedené v navrhu st spravne.
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Odporca 1/ sa k dovolaniu nevyjadril a odporcovia 2/ a 3/ navrhli, aby dovolaci sud

dovolanie navrhovatel’a zamietol.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) po zisteni, Ze
dovolanie podal v¢as ucastnik konania (§ 240 ods. 1 O.s.p.) skimal najskor, ¢i tento opravny
prostriedok smeruje proti rozhodnutiu, ktoré mozno napadnat’ dovolanim (§ 236 ods. 1 a nasl.
O.s.p.) a bez nariadenia dovolacieho pojednédvania (§ 243a ods. 1 O.s.p.) dospel k zaveru, Ze
dovolanie smeruje proti rozhodnutiu, voci ktorému takyto opravny prostriedok nie je

pripustny.

Podl'a ustanovenia § 236 ods. 1 O.s.p. dovolanim moZno napadnut’ pravoplatné

rozhodnutia odvolacieho sudu, pokial’ to zadkon pripusta.

V prejednavanej veci odvolaci sud rozhodol rozsudkom. V zmysle ustanovenia § 238
O.s.p. plati, ze ak dovolanie smeruje proti rozhodnutiu, vydanému v tejto procesnej forme je
pripustné, ak je nim napadnuty zmenujici rozsudok (§ 238 ods. 1 O.s.p.) alebo rozsudok
potvrdzujtci rozsudok stdu prvého stupiia, avsSak len vtedy, ak odvolaci stid v jeho vyroku
vyslovil, Ze je dovolanie pripustné, pretoze po pravnej stranke ide o rozhodnutie zasadného

vyznamu (§ 238 ods. 3 O.s.p.).

V danej veci rozsudok odvolacieho stidu nevykazuje znaky rozsudku uvedeného
v § 238 ods. 1 a3 O.s.p., pretoze nejde o zmenujuci ale potvrdzujici rozsudok, vo vyroku
ktorého odvolaci sud nevyslovil, ze je dovolanie proti nemu pripustné. Dovolanie nie je
pripustné ani podla ustanovenia § 238 ods. 2 O.s.p. zdbévodu, Ze dovolaci sud vo veci

doposial’ nerozhodoval.

S prihliadnutim na ustanovenie § 242 ods. 1 veta druha O.s.p. ukladajice dovolaciemu
stdu povinnost' prihliadnut vzdy na pripadnti procesnt vadu uvedenu v § 237 O.s.p.,
neobmedzil sa Najvyssi sud Slovenskej republiky len na skumanie pripustnosti dovolania
smerujuceho proti rozsudku podla § 238 O.s.p. ale sa zaoberal aj otazkou, ¢i dovolanie nie je
pripustné podl'a § 237 O.s.p. Uvedené zakonné ustanovenie pripuasta dovolanie proti kazdému
rozhodnutiu odvolacieho sudu (rozsudku alebo uzneseniu) ak konanie, v ktorom bolo vydané
je postihnuté niektorou zo zavaznych procesnych vad vymenovanych v pismenach a/ az g/

tohto ustanovenia (ide tu o nedostatok pravomoci sudu, sposobilosti ucastnika, prekazku veci
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pravoplatne rozhodnutej alebo uz prv zacatého konania, ak sa nepodal navrh na zacatie
konania hoci podla zdkona bol potrebny, pripad odnatia moznosti ucastnika pred satdom
konat’ apripad rozhodovania vyli¢enym sudcom alebo nesprdvne obsadenym sudom).
Existenciu ziadnej podmienky pripustnosti dovolania uvedenej v tomto zdkonnom ustanoveni

dovolaci sud nezistil a dovolatel' vadu konania podl'a § 237 O.s.p. ani nenamietal.

Vzhladom k uvedenému dospel Najvyssi sud Slovenskej republiky k zaveru, Ze
dovolanie je v prejednavanej veci procesne nepripustné, preto ho v zmysle § 243b ods. 5
O.s.p. v zneni G¢innom od 15. oktobra 2008 v spojeni s § 218 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. odmietol.
Riadiac sa pravnou upravou dovolacieho konania, otdzkou vecnej spravnosti napadnutého

rozsudku odvolacieho sidu sa nezaoberal.

V dovolacom konani tspesnym odporcom vzniklo pravo na ndhradu trov konania voci
navrhovatel'ovi, ktory uspech nemal (§ 243b ods. 5 O.s.p. vspojeni s § 224 ods. 1 O.s.p.
a § 142 ods. 1 O.s.p.). Dovolaci sid mu vSak nahradu trov dovolacieho konania nepriznal,

lebo nepodal navrh na ich priznanie (§ 151 ods. 1 O.s.p.).
Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 25. novembra 2008

JUDr. Martin Vladik, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



