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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Nevedelovej a
¢leniek senatu JUDr. Judity Kokolevskej a JUDr. Sone Langovej, v pravnej veci zalobcu: F.. N. M., nar.
XX XX XXXX, bytom CD. C.. XX, K, pravne zastipeny: JUDr. Marian Durina, advokat so sidlom
Sibirska ¢. 4, Bratislava, proti zalovanej: Socidlna poistoviia, generdlny riaditel, Ul 29. augusta €. 8§,
Bratislava, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia zalovanej ¢. XXX XXX XXXX X zo dna 30.01.2017,
o kasacnej staznosti Zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v PreSove zo dna 03.05.2018, ¢. k.
3Sa/7/2017-122, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky kasaénu st'aznost zamieta.

Stazovatelovi ndhradu trov kasa¢ného konanianepriznava.

Odovodnenie

1. Socialna poistoviia, ustredie ako spravny organ prvého stupiia rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX X
zo dna 20.10.2016 podla § 65 ods. 2 a § 274 ods. 1 zakona ¢. 100/461/2003 Z. z. o socialnom poisteni
v zneni neskorsich predpisov (d’alej aj ,,zakon ¢. 461/2003 Z. z.“ alebo ,,zakon o socialnom poisteni®) a
podla § 14 ods. 4, § 21 a § 174 zékona ¢. 100/1988 Zb. o socialnom zabezpeceni v zneni neskorSich

predpisov (d’alej len ,zdkon ¢. 100/1988 Zb.“) zamietla ziadost' zalobcu o priznanie starobného
doéchodku od 05.05.2016.

2. Zalovana preskimavanym rozhodnutim & XXX XXX XXXX X zo diha 30.01.2017 zamietla
odvolanie zalobcu a prvostupniové rozhodnutie potvrdila. V oddvodneni rozhodnutia poukéazala na
oznamenie Vojenského tradu socidlneho zabezpeenia &. VUSZ-65407024134002/2016 zo dia
29.12.2016, podrla ktorého studium zalobcu na vojenskom gymnaziu od 01.09.1976 do 30.06.1980 bolo
zaradené do III. pracovnej kategorie a povazuje sa za dobu obCianskeho zamestnania. TaktieZ poukazala
na stanovisko Ministerstva obrany SR z 26.01.2016, v ktorom ministerstvo uviedlo, Ze ,,Studium v 1. a
2. roéniku VSOS a §tadium v 1. az 4. ro¢niku vojenského gymnizia nie je mozné na ucely
dochodkového zabezpecenia zaradit’ do I. (II) kategorie funkcii. Postavenie Ziaka nie je mozné zamienat’
za druh vykonavanej funkcie, ako poziadavky zaradenia kategdrie funkcii na zistenie narokov



vyplyvajicich zo zaradenia zamestnani do 1. a II. pracovnej kategoérie.” Ked'ze bez vyssie uvedenej doby
zalobca ziskal v dobe od 01.08.1980 do 30.11.1999 v I. kategorii funkcii len 19 rokov a 126 dni sluzby
(vojaka z povolania), pricom zo sluzobného pomeru nebol prepusteny z doévodu racionalizatnych a
organizac¢nych opatreni, ale podla § 32 ods. 1 pism. d/ zdkona ¢. 370/1997 Z. z. o vojenskej sluzbe, nie
su splnené podmienky pre znizenie dochodkového veku podla § 65 ods. 2 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. v
spojeni s § 21 a § 174 zakona ¢. 100/1988 Zb..

3. Rozhodnutie zalovanej Zalobca napadol vcas podanou spravnou zalobou. Namietal, ze sociilna
poistoviia mu Stadium v 1. az 4. ro¢niku Vojenského gymnazia SNP v Banskej Bystrici je ochotna uznat’
len ako malo bonitnu III. pracovnl kategdriu, a nie ako ostatnu (resp. in sluzbu) vojensku sluzbu v 1.,
resp. II. kategorii funkcii. Tvrdil, Ze preferovana I. a II. kategdria funkcii v armade sa musi vSetkym
absolventom vojenskych strednych $kol hodnotit” rovnako, a to uz odo dna ich néastupu do vojenskej
strednej Skoly, pretoze vzdy (od terminu nastupu) jednoznacne i§lo o narocnu sluzbu v tazkom
rizikovom prostredi, ktora mala negativny vplyv na kondiciu, telesny vyvoj a zdravotny stav ziaka a jeho
psychiku, bezpe¢nost’ a hygienu pri vykone sluzby. Ved’ prave preto bola tato ostatna vojenska shizba
opravnene zaradena do preferovanych kategérii. Poukazal na to, Zze v jeho vojenskej knizke ¢. M.
XXXXXX, v tomto oficidlnom uradnom dokumente, je toto obdobie zaznamenané ako vojenskéd ¢inné
sluzba, ktoru treba povazovat’ za riadnu pripravu na vykon profesionalnej sluzby v ozbrojenych silach.
Podl'a Zalobcu od veku 16 rokov a 1. den ziak vojenskej strednej Skoly zaroven podliehal aj brannému
zdkonu &. 92/1949 Zb. ktory v SR platil do roku 1998, v CR do roku 1999. Do pozornosti dal Zalobca
nesuladnua prilohu 3 smernic (zakon ¢. 100/1988 Zb.), v ktorej sa doba $tidia posluchacov (ziakov) do
doviSenia veku 17 rokov zapocitavala do nastupu vojenskej ¢innej sluzby ako doba potrebnd na pripravu
na buduce povolanie po skonc¢eni povinnej Skolskej dochadzky (pozri § 10 ods. 1. pism. d/ zdkon ¢.
121/1975 Zb. o socialnom zabezpeceni v zneni neskorSich predpisov), t. j. v III. pracovnej kategorii.
Podl'a Zalobcu doba odborného Studia ziaka vojenskej strednej Skoly vychovavaného a sustavne
pripravovaného pre zamestnanie 1., resp. I1. kategdrie funkcii sa musi posudzovat’ ako doba zamestnania
tejto pracovnej kategorie, ak sa v ramci Studijného planu pravidelne vykonéval odborny vycvik ziaka na
pracoviskach alebo v prevadzkach, kde sa vykonavalo zamestnanie 1., resp. II. kategorie funkcii (t. j.
i§lo predovSetkym o kasarne, vojenské vycvikové priestory a pod), teda v rovnakych podmienkach ako
u vojakov VZS, alebo ostatnych vojakov z povolania, ktori na nich dohliadali. V tejto suvislosti poukazal
na to, ze podla § 1 vyhlasky FMPaSV ¢. 149/1988 Zb., studium sa zapoclitava v rozsahu, v akom sa
hodnoti stistavna priprava na budiice povolanie. Z uvedenych dévodov Zalobca Ziadal, aby krajsky sud
ako sprévny sud rozhodnutie zalovanej zrusil a vec jej vratil na d’alSie konanie.

4. Krajsky sud ako spravny sud dospel k zaveru, ze sa Zalovany logickym a konzistentnym spésobom v
odovodneni svojho rozhodnutia vysporiadal s jednotlivymi odvolacimi namietkami Zalobcu ako
odvolatela. S pravnym posudenim, ako aj pravnymi zavermi Zalovaného sa stotoznil. Rovnako sa
stotoznil aj s pravnymi argumentmi uvedenymi v stanovisku Ministerstva obrany Slovenskej republiky
zo dna 26.01.2016, ktoré je obsahom sudneho spisu, bolo doruc¢ené Socialnej poistovni a ktoré sa tyka
posudzovanej problematiky zhodnotenia obdobia $tudia v kategdrii funkcii. Z uvedeného stanoviska, pre
jeho dokladnt a preciznu pravnu argumentaciu sud citoval:

»ystém pracovnych kategorii bol do ceskoslovenského pravneho systému socidlneho zabezpecenia
zavedeny s uc¢innostou od 01.01.1957 zakonom €. 55/1956 Zb. o socidlnom zabezpeceni. Jeho cielom
bolo poskytovat’ vyssie dochodkové naroky vybranym ob¢anom, ¢im $tat v postaveni zamestnavatela
uznaval svoju zodpovednost’ za vykon prac v zdraviu §kodlivom a zdraviu ohrozujicom prostredi.
Dochodkové zabezpecenie obéanov vykonavajicich sluzbu v ozbrojenych silach asocialne zabezpecenie
vojakov z povolania od 01.07.1964 v osobitnych ustanoveniach upravovali v§eobecné predpisy o
socidlnom zabezpeCeni, a to zdkon €. 101/1964 Zb. o socidlnom zabezpeceni, nasledne zikon ¢.
121/1975 Zb. o socialnom zabezpeceni a od 01.10.1988 zakon ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpeceni
a vykonavacie vyhlasky k tymto zdkonom. Narok na starobny a invalidny déchodok vznikal vojakom z
povolania za inych podmienok ako u va¢§iny ostatnych ob¢anov.

Podla § 129 ods. 1 zakona ¢. 101/1964 Zb. o socidlnom zabezpeceni sa doba sluzby vykonavanej v
ozbrojenych silach od 09.05.1945 do 31.12.1964 hodnotila ako vykon funkcie I. kategérie. V stvislosti
s d’alSou pravnou upravou a inStitutom kategorii funkcii v dochodkovom zabezpeceni sa sluzba vojakov



z povolania vykonavana po 31.12.1964 zarad’ovala do 1. alebo II. kategérie podl'a druhov vykonavanych
funkcii. MoZnost’ zarad’ovania zamestnania do preferovanych kategoérii funkcii na ucely déchodkového
zabezpecenia trvala do 31.12.1999.

Od roku 1964 bola pravnou upravou ustanovend povinnost’ zamestnavatela viest' zdznamy (evidenciu)
pre ucely socialneho zabezpecenia. Evidencia vojakov v ¢innej sluZzbe pocas mieru tykajica sa vojakov z
povolania, posluchatov a ziakov vojenskych §kol, bola upravena predpisom Ministerstva narodnej
obrany evid. zn. Dopl-2-1 z roku 1963. Od 01.08.1982 bol uvedeny predpis nahradeny predpisom
Ministerstva néarodnej obrany evid. zn. VSeob-P-3 ,Kadrova evidencia préaporcikov, dostojnikov a
generalov v Cs. Tudovej armade v dobe mieru® (d’alej len ,predpis Vieob-P-3%), v ktorom boli
ustanovené zasady na obsah a rozsah vedenia kadrovej (personalnej) evidencie.

Na presné vykazovanie a sledovanie dob vojenskej sluzby v 1. a II. kategorii funkcii a predchadzajuoceho
obcianskeho zamestnania v jednotlivych pracovnych kategoériach (1., II. a III.) pre posudenie naroku a
vypocet davok déchodkového zabezpecenia a na posudenie narokov a urcenie vysky petlaznych davok
podla zakona €. 76/1959 Zb. o niektorych sluzobnych pomeroch vojakov v zneni neskorsich predpisov
s odkazom na § 111 a 130 zakona ¢. 121/1975 Zb. o socialnom zabezpecCeni v zneni neskorSich
predpisov sa predpisom VSeobP-3 pre kazdého vojaka v sluzobnom pomere zaviedol ,,Vykaz dob a
kategoérii funkceii (pracovnych kategorii) rozhodnych pre realizaciu kadrovych opatreni, pre zabezpecenie
pettaznymi davkami podla zakona o niektorych sluzobnych pomeroch vojakov a pre socidlne
zabezpecenie™ (dalej len ,,vykaz). Na spracovanie a vyplhovanie vykazu bola nariadenim nacelnika
generalneho $tabu Cs. Tudovej armady, 1. zastupcom ministra narodnej obrany &. 11 z 02.08.1985
vydana ,,.Smernice nacelnika kadrové spravy ministerstva narodni obrany pro zpracovani vykazu dob a
kategérii funkci (pracovnich kategorii) rozhodnych pro realizaci kddrovych opatreni, zabezpeceni
penézitymi davkami podlé zdkona o né€kterych sluzebnich pomeérech vojaku a pro socidlni zabezpeceni*
(dalej len ,,smernica®). Podla pokynov uvedenych v smernici sa vecne prislusnymi funkcionarmi v
obdobi od 01.01.1986 do 31.08.1986 spracovavali originaly vykazov. Vykaz bol sucast'ou evidenénych
zaznamov zakladanych do osobného spisu kazdého vojaka v sluZobnom pomere.

Podl'a zédsad vykazovania sluzby v ozbrojenych silich uvedenych v prilohach predpisu VSeob-P-3 a v
smernici sa druhy sluzieb vykazovali v 1. alebo II. kategorii funkcii vychadzajic z udajov, ktoré boli
uvedené v tabulkach poctov, udajov uvedenych v rozkazoch vo veciach kadrovych (personalnych) a
podla zaznamov v spisoch alebo na osobnych kartach vedenych na kazdého vojaka v sluzobnom
pomere. Rozsah a sposob evidovanych udajov vo vykaze podla smernice vychadzal zo v§eobecnych
predpisov o socidlnom zabezpec€eni.

V 1. Casti vykazu sa uvadzali doby obc¢ianskeho zamestnania do 18. roku veku po skonéeni povinnej
Skolskej dochadzky, v II. casti vykazu sa uvadzali doby obc¢ianskeho zamestnania od 18. roku veku, v
III. casti vykazu sa uvadzali doby vojenskej sluzby do 18. roku veku a v I'V. ¢asti vykazu sa uvadzali
doby vojenskej sluzby od 18. roku veku.

Podla § 10 ods. 1 pism. d/ zékona ¢. 121/1975 Zb. o socidlnom zabezpeCeni v zneni neskorSich
predpisov, kde sa podla tohto zdkona pozaduje pre vznik alebo vysku naroku na déchodok urcitad doba
zamestnania, rozumie sa fiou aj doba §tidia na Skolach potrebnd na pripravu na povolanie po skon¢eni
povinnej $kolskej dochadzky.

Podla § 11 ods. 1 pism. a/ zakona ¢. 121/1975 Zb. o socidlnom zabezpeCeni v zneni neskorSich
predpisov, ak doba zamestnania je aspoinl rok, zapoc¢itavaju sa do nej, pokial’ sa d’alej neustanovuje inak
(§ 14 ods. 3, § 21 ods. 2, § 33), aj ticto doby (nahradné doby): doba sluzby v Ceskoslovenskych
ozbrojenych silach, pokial’ sa uz tadto doba nehodnoti ako sluzba vojaka z povolania.

Podla § 9 ods. 1 pism. a/ zakona ¢. 100/1988 Zb. o socialnom zabezpeCeni v zneni neskorsich
predpisov, ak zamestnanie trvalo aspon rok, zapoéitavaju sa donho tieto nahradné doby: doba sluzby v
¢eskoslovenskych ozbrojenych silach, pokial’ sa tato doba uz nehodnoti ako sluzba vojaka z povolania.
Na vymeranie a vypocet vySky starobného dochodku sa zapocitavala len doba zamestnania po
dosiahnuti veku 18 rokov.

Pokial’ obéan nastupil a vykonaval zakladni (nahradn) vojensku sluzbu a po jej skonc¢eni bol prijaty do
sluzobného pomeru vojaka z povolania alebo vojaka v d’alSej sluzbe, potom sa doba vykonu zékladnej
(ndhradnej) vojenskej sluzby zapocitavala v 1. alebo II. kategérii funkcii podla toho, do akej kategérie
bola zaradena funkcia, do ktorej bol vojak z povolania alebo vojak v dal§ej sluzbe prvy raz ustanoveny.
Zarad’ovanie do kategoérii funkcii sa vykonavalo podla smernice.



Podl'a § 168 ods. 2 vyhlasky Federalneho ministerstva prace a socialnych veci ¢. 128/1975 Zb., ktorou
sa vykonaval zakon €. 121/1975 Zb. o socidlnom zabezpeceni v zneni neskorSich predpisov, sa doba
vojenskej ¢innej sluzby konanej pred prijatim do sluzobného pomeru vojaka z povolania zapocitavala v tej
kategorii funkceii, do ktorej bol vojak z povolania prvykrat ustanoveny.

Podl'a § 168 vyhlasky Federalneho ministerstva prace a socialnych veci ¢. 149/1988 Zb., ktorou sa
vykonava zakon ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpeceni v zneni neskorsich predpisov, doba vojenske;j
¢innej sluzby vykonavana pred prijatim do sluZobného pomeru vojaka z povolania sa zapocitava v tej
kategoérii funkceii, do ktorej bol vojak z povolania prvy raz ustanoveny.

Nadobudnutim ucinnosti zakona ¢. 114/1998 Z. z. o socidlnom zabezpeceni vojakov sa od 01.05.1998
vytvoril osobitny systém socialneho zabezpecenia vojakov, ktory od 01.07.2002 do sucasnosti upravuje
zakon ¢. 328/2002 Z. z. o socialnom zabezpeéeni policajtov a vojakov a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov. Tento osobitny systém je odliSny od systému socidlneho
poistenia upraveného vSeobecnymi predpismi o socidlnom poisteni. Pri vymerani davky vysluhového
zabezpecenia (vysluhového dochodku) sa v osobitnom systéme neprihliada na vykon funkcii zaradenych
do jednotlivych pracovnych kategoérii (1., II., III. kategorie funkcii) tak, ako to v piatej Casti upravoval
zakon ¢. 100/1988 Zb. o socialnom zabezpedeni.

Vseobecnym predpisom o socidlnom poisteni je od 01.01.2004 zakon €. 461/2003 Z. z. o socidlnom
poisteni v zneni neskorsSich prepisov.

Brannt povinnost’ upravoval zakon ¢. 92/1949 Zb. Branny zakon v zneni neskor§ich predpisov (d’alej len
nBranny zakon®). Podla § 5 ods. 2 Branné¢ho zakona branna povinnost’ vznika 01. januarom roku, v
ktorom ob¢an dovisi 17. rok, ak vsak bola prevzata dobrovolne (§ 6 ods. 1), diiom prevzatia.

Koncom 60. a na zaciatku 70. rokov bola vykonand reorganizacia vojenského Skolstva. V rameci
reorganizacie vojenského $kolstva Ceskoslovenskej fudovej arméady patrili do prvej kategorie strednych
vojenskych §kél VSOS, ktorych absolventi ziskavali stredné vieobecné vzdelanie zakon&ené maturitou a
odborné vzdelanie urc¢itého zamerania. Do d’alSej kategorie strednych vojenskych $kol patrili Stvorrocné
VG. Absolventi ziskavali stredné v§eobecné vzdelanie a zakladnu vojensku pripravu zakon¢end maturitou
s d’alou pripravou na vysokych vojenskych $koldch a vojenskych akadémidch Ceskoslovenskej fudove;
armady. Pripravu praporéikov a dostojnikov zabezpecovali VSOS a vojenské ugilistia.

Ugastnikmi pravnych vztahov, ktoré vznikali podla predpisov o sociilnom zabezpe&eni, boli aj Ziaci
VSOS a VG. Ich sposobilost’ viastnymi pravnymi ukonmi nadobudat’ v tychto vztahoch prava a brat’ na
seba povinnosti vznikala dosiahnutim veku 15 rokov (ob¢an mlad$i ako 15 rokov musi byt zastiipeny
zékonnym zistupcom - rodi¢om alebo sidom uréenym opatrovnikom). Ziaci strednych odbornych
ucilist, gymnazii a strednych odbornych $§kol boli zucastneni na dochodkovom zabezpeceni za
podmienky, Ze boli zaroven ziac¢astneni na nemocenskom poisteni. Za ziakov a Studentov platil poistné na
nemocenské poistenie a dochodkové zabezpecenie §tat. Podmienkou bolo, ze boli nezaopatrenymi det'mi
a neboli povinni plati na nemocenské poistenic a déchodkové zabezpelenie ako zamestnanci a
samostatne zarobkovo &inné osoby. Ugast’ na déchodkovom zabezpe&eni na zaklade platenia poistného
zakladala za ustanovenych podmienok Ziakom VSOS a VG narok na poskytovanie invalidného a
¢iastocného invalidného dochodku a narok na davky pozostalych (napr. sirotsky dochodok).

Na $tadium VSOS a VG boli prijimani Ziaci po ukon&eni povinnej §kolskej dochadzky vo veku spravidla
15 a 16 rokov. Na vojenské Skoly, ktoré poskytovali stredné vzdelanie, sa primerane vztahovala
prislusna pravna uprava [napr. zakon ¢. 186/1960 Zb. o ststave vychovy a vzdelavania (Skolsky zékon),
zakon €. 168/1968 Zb. o gymnaziach, zdkon ¢. 63/1978 Zb. o opatreniach v sustave zakladnych a
strednych $kol, zakon ¢. 29/1984 Zb. o sustave zakladnych a strednych §kol (Skolsky zakon).

Ziaci 1. a 2. roénika VSOS sa $tidiom pripravovali na sluzbu vojaka z povolania a neboli vojakmi je
¢innej sluzbe. Vojenska zakladnt sluzbu vykonavali po¢as §tadia v 3. a 4. ro¢niku VSOS. Ziaci 1. az 4.
ro¢nika VG sa Stadiom pripravovali na §tudium na vysokych vojenskych Skolach. Pocas Studia ziaci VG
neboli vojakmi v ¢innej sluzbe, t. j. nevykonavali ani zakladnt (ndhradna) vojensku sluzbu. V dobe Studia
boli Ziaci na naklady S$tatu zabezpeCovani naturalnymi nalezitostami, t. j. vystrojom, proviantnymi a
prepravnymi nalezitost'ami a ubytovanim.

Prijatim Ziaka na $tGdium na VSOS alebo na VG po skon&eni povinnej $kolskej dochadzky tymto Ziakom
v roku, v ktorom dovf$ili 17. rok veku, brannd povinnost’ vznikla podl'a Branného zdkona. Neboli v§ak
povolani na vykon zakladnej (ndhradnej) vojenskej sluzby. Wkazovanie doby zékladnej (nahradnej)
sluzby posluichacov a ziakov vojenskych $kél z radov obcianskej mladeze bolo upravené v prilohe 3



smernice. Pri $tadiu na VSOS sa vykon zakladnej vojenskej sluzby evidoval 24 mesiacov odo dia
vyradenia ziakov z VSOS, t. j. vykon zakladnej sluzby trval po¢as $tadia v 3. a 4. roéniku VSOS. Ziaci
Studujiici na VG zakladna vojenskt sluzbu vykonavali az odo diia ndstupu na Stadium na vojensku
vysoku skolu.

Stadium po skon&eni povinnej $kolskej dochadzky sa v stlade so smernicou u Ziakov vojenskych §kol
(VSOS a VG) vykazovalo ako doba $tudia v I. a II. &asti vykazu so zaradenim tejto doby do III.
pracovnej kategérie. Ziaci VSOS vojensku zakladni sluzbu vykonavali pocas $tadia v 3. a 4. ro¢niku.
Ziaci VG vojensku zakladni sluzbu vykonavali az odo dia nastupu na $tidium na vojenskych vysokych
Skolach, a to v 1. a 2. ro¢niku tohto $tudia.

Stadium v 1. a 2. ro¢niku VSOS, ale ani §tadium na VG nie je mozné povazovat' za ostatnii vojensku
sluzbu podla § 132 ods. 1 pism. b/ zékona ¢. 100/1988 Zb. o sociadlnom zabezpeceni v zneni neskorsich
predpisov. Cinnost’, ktort tito Ziaci vykonavali pred nastupom na zakladnu vojensku sluzbu, nebola
vykonom vojenskej sluzby.

Podr’a prilohy 3 smernic sa doba studia posluchacov (ziakov) do dovisenia veku 17 rokov zapocitavala
do nastupu vojenskej ¢innej sluzby ako doba potrebna na pripravu na povolanie po skonéeni povinnej
Skolskej dochadzky (§ 10 ods. 1 pism. d/ zakona ¢. 121/1975 Zb. o socialnom zabezpeCeni v zneni
neskor$ich predpisov), t. j. v III. pracovnej kategorii.

Podla § 24 ods. 1 zakona ¢. 76/1959 Zb. o niektorych sluzobnych pomeroch vojakov vojakmi z
povolania st praporcici, dostojnici a generali, ktori vykonavaji vojensku sluzbu ako svoje povolanie v
sluzobnom pomere, do ktorého boli prijati na vlastnu ziadost’ po vykonani zékladnej (nahradnej) sluzby.
Z uvedeného vyplyva, Ze ani Ziaci VSOS a VG pocas $tiidia nemohli byt’ vojakmi z povolania, nakolko
do sluzobného pomeru mohli byt’ prijati az po vykonani zékladnej sluzby.

Z uvedenych dovodov nie je mozné §tadium v 1. a 2. ro¢niku VSOS a na VG zaradif na ulely
dochodkového zabezpecenia do 1. (II.) kategorie funkeii..

5. Na doplnenie vysSie uvedenej pravnej argumentacie a pre zddraznenie spravnosti zdverov Zalobou
napadnutého rozhodnutia krajsky sud poukézal na § 5 ods. 2 zakona 92/1949 Zb. Branného zakona.
Podra citovaného ustanovenia branna povinnost’ vznikla 01. januarom roka, v ktorom ob¢an dovrsil vek
17 rokov, pricom skor mohla vzniknut’, len pokial’ bola prevzata dobrovolne, o v predmetnom pripade
preukazané nebolo. Z uvedeného vyplyva, Ze ob¢an pred 01. januarom roka, v ktorom dovrsil vek 17
rokov sa nemohol stat’ vojakom a nemohol vykonavat’ sluzbu, iba v pripade, ak by osobitym pravnym
aktom prevzal brannt povinnost’. AZ po splneni uvedenej zakonné podmienky vzniku brannej povinnosti
mohol byt’ ob¢an prezentovany na vykon zékladnej, prip. ndhradnej sluzby a nésledne sa stat’ aj vojakom
z povolania. Z uvedené¢ho potom plynie logicky zaver, Ze pred vznikom brannej povinnosti, teda ani v
prvych ro¢nikoch vojenskych strednych $§kol ziadny obcan nemohol byt vojakom a nemohol teda
vykonavat’ sluzbu. Na vykon vojenskej sluzby nastupoval az diiom prezentacie k vykonu zakladnej, resp.
néhradnej sluzby a aZ od tohto dila sa mu doba sluzby zhodnocovala pre pripadny narok na vysluhovy
dochodok (do 30.04.1998 pre pripadny narok na starobny ddchodok z I. alebo II. kategorie funkcii
podla osobitych ¢asti zdkonov o socidlnom zabezpecCeni). V platnom pravnom stave v podmienkach
Ceskoslovenska teda nemohol byt nikto vojakom este pred vznikom brannej povinnosti.

6. Sucasne krajsky sud poukazal na skutocnost, Ze v predchadzajicom obdobi platné zdkony o
socialnom zabezpeceni (zakon ¢. 101/1964 Zb., zékon ¢. 121/1975 Zb. a zékon ¢. 100/1988 Zb.), podla
ktorych sa do roku 1998 postupovalo aj pri dochodkom zabezpeceni vojakov z povolania dosledne od
seba odliSovali pojmy ,,pracovné kategérie™ a ,kategérie funkcii“ a tieto pojmy nezamienali. Termin
»pracovné kategorie sa vztahoval vyluéne k civinym zamestnaniam a termin ,Kkategdrie funkcii*
vylu¢ne k vykonu sluzby v ozbrojenych silach a v ozbrojenych bezpe¢nostnych zboroch, priCom platili
tieto zasady:

- zadkon priamo ustanovil, ktoré zamestnania sa zaraduju do I. a II. pracovnej kategdrie, pricom
splnomocnil vladu ustanovit, ktoré druhy vykonavanych prac odoévodnuju zaradenie zamestnani do 1. a
II. pracovnej kategdrie a ako sa zaradenie vykonava. Rezortné zoznamy zamestnani I. a II. pracovnej
kategorie potom vydavali jednotlivé prisluSné ministerstva, resp. Ministerstvo prace a socialnych veci.
Stadium na vojenskych strednych §kolach pred vykonom zékladnej, prip. nihradnej vojenskej sluzby



zakon nikdy nezaradil ani do 1., ani do II. pracovnej kategorie a v tomto smere ani vlada, resp.
ministerstvo obrany ni¢ iné neustanovilo, teda nezaradilo toto S§tidium do rezortného zoznamu
zamestnani I. ani II. pracovnej kategorie;

- ostatné zamestnania zakon zaradil do III. pracovnej kategorie;

- zékon suc€asne ustanovil, Ze sluzba vojakov z povolania sa zaraduje do I. a II. kategérie funkecii,
pricom splnomocnil ministra obrany ustanovit, ktoré funkcie sa zarad'uju do I. kategorie. Nie je mozné
porovnavat’ Studium na vojenskych strednych Skolach s pripravou banickych uénov a sklarskych
ucnov, pretoze u tychto profesii i§lo o kompenzaciu vysokej miery rizika zdravotného poskodenia
stuvisiaceho uZ so samotnou pripravou na povolanie, predov§etkym chordb z povolania. Naviac zakon
zaradenie Studia na vojenskych strednych Skolach do I. a II. pracovnej kategorie ani neumoznoval. Nie
je pritom rozhodné ani to, Ze zZiaci vojenskych strednych $§kdl vykonavali obdobnt ¢innost’ ako vojaci z
povolania, pretoze tato skutocnost’ suvisi s tym, Ze sa predsa na vykon vojenskej sluzby pripravovali. Na
druhej strane vSak tito Ziaci nepodliehali plnému vojenskému rezimu a nepodliehali ani plnej vojenskej
trestnej zodpovednosti.

7. Z vyssie uvedenych dovodov krajsky sud v kontexte zdsady volného hodnotenia dokazov posudzoval
aj predlozené listinné dokazy, a to Cestné vyhlasenie F.. S. H. zo diia 06.12.2017 a Cestné vyhlasenie F..
S. S. zo dia 06.12.2017, ktoré boli predloZzené Zalobcom, v ktorom vy$Sie menovani ¢estne vyhlasili, Ze
v ¢ase od 27.08.1976 do 31.07.1980 stadiom Vojenského gymnazia SNP a ststavnym vojensky
vycvikom, vojenskou disciplinou, vojenskou pripravou na vykon vojenskej sluby sa zalobca nepretrzite
pripravoval v strazenom vojenskom areali na budice vojenské povolané dostojnika CSLA od 1. roénika
az po 4. ro¢nik s pridelenou osobnou strelnou zbrafiou samopalom vzor 58, RPG-7, UK vzor 59, vo
vojenskej rovnoSate v prospech armady pre d’alsie Studium vojenskej vysokej Skoly dodrziavajuc pritom
vSetky vojenské predpisy, vojenské rozkazy, nariadenia a smernice. Vzhl'adom na vys$Sie uvedené,
pravne posudenie doby Studia na vojenskom gymndziu, nie ako vojenskej sluzby, ale pripravy na
naslednt vojensku sluzbu povazoval spravny sud tieto predlozené listinné dokazy pre pravne posudenie
veci za nepodstatné.

8. Zalobnu namietku, e vo vojenskej knizke Zalobcu série AB ¢. XXXXXX je pod bodom 13 priebeh
vojenskej ¢innej sluzby v datume od 27.08.1976 do 14.06.1980 uvedené - ziak Vojenského gymnazia
Banské Bystrica, a Ze uvedené méa dokumentovat’, ze zalobca vykonaval vojensku ¢innu sluzbu, krajsky
sud povazoval za pravnu argumentaciu, vytrhnutd z celkového kontextu tohto zdznamu, pretoze
uvedeny zaznam, ako uz bolo vysSie vysvetlené v argumentacii ministerstva obrany, a ako aj vyplyva z
vysvetlivick v samotnej vojenskej knizke, nedokumentuje len priebeh vojenskej ¢innej sluzby, ale aj
suvisiacu pripravu na tato vojensku sluzbu. Vo vysvetlivkach je uvedené, ze ide aj o néstup zékladne;j
(néhradnej) sluzby, prezenticia, CVO, &islo a nazov funkcie, $koly, kurzy, premiestnenie, odvelenie,
prepustenie a prelozenie do zalohy, prip. priebeh mimoriadnej sluzby (CVO, &islo a nazov funkcie). Z
uvedeného sa potom ni¢ nemeni na pravnych zaveroch vyslovenych v oddévodneni tohto rozsudku, Ze sa
nejednalo o vykon vojenskej ¢innej sluzby, ale o pripravu na vojenskt ¢inna sluzbu.

9. Krajsky sud nezistil ziadnu taku skutocnost’, ktora by spochybnovala zdkonnost’ Zalobou napadaného
rozhodnutia. Skutkové zavery, ktoré uvadzal zalovany vo svojom rozhodnuti si osvojil a pri posudzovani
vecnej spravnosti napadnutého rozhodnutia z nich vychadzal. S ohl'adom na vysS$ie uvedené konstatoval,
ze konanie Zalovaného, ktoré predchadzalo vydaniu napadnutého rozhodnutia bolo realizované v stlade
so zakonom a zakonné a vecne spravne bolo i napadnuté rozhodnutie. Zalobu zalobcu preto podla § 190
zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (d’alej len ,,SSP*) ako nedévodnu zamietol.

10. Rozsudok krajského sudu napadol zalobca (d’alej aj ,stazovatel*) véas podanou kasa¢nou
staznostou. Ziadal, aby mu ako doba sluzby v 1. kategérii funkcii, resp. v I. pracovnej kategorii bola
zhodnotena aj doba pripravy na Vojenskom gymnéaziu SNP v Banskej Bystrici, resp. aby §tidium na tejto
Skole bolo hodnotené rovnako ako Stidium na strednej odbornej vojenskej Skole. Uviedol pritom, ze od
nastupu na tuto Skolu bol vychovavany de facto ako detsky vojak, ked’Ze detskli pracu zakazali v byvalej



CSSR a7 medzinarodné zmluvy ratifikované v roku 1991. Ako $tudent uvedenej $koly od poéiatku
dostaval do ruk zbrane, od prvého ro¢nika vykonavali az 33 hodinové dozorné sluzby, a to aj
niekol’kokrat mesacne. Poukazal na to, Ze na rozdiel od banickych a sklarskych u¢nov, ktorych priprava
na buduce povolanie bola hodnotend ako doba zamestnania I. pracovnej kategorie, Studenti vojenskych
gymnazii boli zaradeni len do III. pracovnej kategorie, pricom rezort obrany nedisponuje rezortnym
zoznamom preferovanych zamestnani, zaradenych do 1. alebo II. pracovnej kategérie. Namietal tieZ, ze
po roku 1989 doslo k zmendm v bezpeCnostnej stratégii, postupnym reformédm a znizovaniu poctu
prislusnikov armady a tvrdil, ze zo sluzobného pomeru bol prepusteny diia 30.11.1999 podla § 32 ods.
1 pism. ¢/ zédkona ¢. 370/1997 Z. z. o vojenskej sluzbe z organizacnych dévodov a racionalizaénych
opatreni. Zalobca Ziadal, aby kasaény stid rozsudok krajského sudu zmenil, rozhodnutie Zalovanej zrusil
a vec jej vratil na d’alSie konanie, a aby mu priznal nahradu trov pravneho zastupenia.

11. Zalovand vo vyjadreni nepovazovala kasacnu staznost’ za dovodnu a navrhla, aby ju kasacny sud
ako neddvodnu zamietol.

12. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako kasacny sud (§ 11 pism. g/ SSP) presktimal napadnuty
rozsudok krajského sudu bez nariadenia pojednavania v stulade s § 455 SSP a dospel k zaveru, ze
kasacna staznost’ zalobcu (st'azovatel’a) nie je dovodna.

13. Krajsky sud podl'a nazoru kasa¢ného sudu spravne zistil skutkovy stav veci a vyvodil z neho
spravne pravne zavery a svoj rozhodnutie dostatoéne a zrozumitelne oddvodnil, preCo nepovazuje
spravnu zalobu stazovatel'a za dévodnu.

14. Kasaény sud sucasne poukazuje na to, Ze zaradenie doby sluzby vojaka z povolania do 1. a II.
kategorie funkcii je v stlade s § 120 ods. 2 zakona ¢. 121/1975 Zb. vo vylu¢nej kompetencii MO SR,
ktoré je plne zodpovedné za udaje, ktoré poskytne odporkyni, a ktoré je pre odporkyiu zavazné.
Sucasne povazuje za potrebné uviest’ nasledovné:

15. Zalobca nebol u¢iiom vychovavanym pre zamestnanie I. alebo II. pracovnej kategérie (§ 12 ods. 1
vyhl. ¢. 128/1975 Zb.). Stidium na vojenskom gymnaziu od 27.08.1976 do 31.071980 nesplia
charakteristiky prac, zarad'ovanych do I. a II. pracovnej kategérie podl'a § 12 zakona ¢. 121/1975 Zb..

16. Zalobca v obdobi §tudia na vojenskom gymnaziu nebol vo vojenskej &innej sluzbe (§ 20 ods. 2
zakona €. 92/1949 Zb. Branny zakon). Nahradnu vojenski shlizbu vykonal az od 01.081980 do
31.12.1980 a vojakom z povolania bol od 01.01.1981 do 30.11.1999. Zaradenie do 1. kategérie funkcii
od 01.08.1980 povazoval aj kasacny sud za stladné so zakonom (§ 120 ods. 1 zakona ¢. 121/1975 Zb.
a § 168 ods. 2 vyhl ¢. 128/1975 Zb.).

17. Podra Prilohy ¢. 3 ods. 1 Nariadenia nacelnika generalneho $tabu Ceskoslovenskej f'udovej armady
¢. 11 z 02.08.1985 (dalej len ,,nariadenie”) s nazvom ,,Zasady pre vykazovanie zakladnej (nahradnej)
sluzby posluchacov (Ziakov) vojenskych $§ko6l z radov obéianskej mladeze®, posluchaci (Ziaci)
vojenskych §kol do dovfsenia veku 17 rokov boli vo vojenskych Skolach vedeni ako chovanci a doba
$tidia sa im zapocitava do nastupu vojenskej ¢innej sluzby ako doba potrebna k priprave na povolanie po
skonceni povinnej Skolskej dochddzky [§ 10 ods. 1 pism. d/ zdkona ¢. 121/1975 Zb.], t. j. v IIL
pracovnej kategorii.

18. Podla Prilohy ¢&. 3, ¢asti ,,Stadium v rokoch 1973-1979, polozky &. 23 Ziaci vojenského gymnazia
zakladnu vojensku sluzbu vykonavali az odo dia nastupu na vysoku vojensku Skolu (por. ¢. 23. St¢asne
podla Prilohy €. 1, por. ¢. 4 sa §tidium na vojenskom gymnaziu vykazuje ako doba zamestnania).

19. Pokial’ stazovatel v kasa¢nej staznosti namietal, ze zo sluzobného pomeru bol prepusteny z
organizaénych dovodov, a preto spiiia podmienky podla § 12 ods. 3 pism. d/ zékona &. 100/1988 Zb.
pre znizenie déchodkového veku na 55 rokov podla § 65 ods. 2 zédkona ¢. 461/2003 Z. z. v spojeni s §
21lods. 1 pism. b/ zdkona ¢. 100/1988 Zb., tito jeho namietku aj kasa¢ny sud vyhodnotil ako nedévodni



a ni¢im nepodlozentl. Krajsky sud v napadnutom rozsudku spravne vychadzal zo zistenia, ze Zalobca bol
7o sluzobného pomeru diia 30.11.1999 prepusteny podla § 32 ods. 1 pism. d/ zdkona ¢. 370/1990 Z. z.
o vojenskej sluzbe na vlastnii ziadost po splneni prevzatého zévizku, ¢o vyplyva z potvrdenia
Vojenského uradu socialneho zabezpeéenia ¢. 65407024134002/2016 zo dia 05.09.2016, zalozené¢ho v
spise zalovanej. Zalobca v konani pred krajskym sidom ni¢im nepreukazal, Ze by jeho sluZobny pomer
skon¢il z iného dovodu.

20. Z vyssie uvedenych dovodov kasa¢ny sud nepovazoval kasa¢nu st'aznost’ zalobcu za dévodnu, a
preto ju podla § 461 SSP zamietol.

21. O trovach kasa¢ného konania rozhodol kasa¢ny siad podla § 167 ods. 1 a § 168 v spojeni s § 467
ods. 1 a 4 SSP a nepriznal ucastnikom ndhradu trov tohto konania, ked’ze zalobca v tomto konani nebol

uspesny a zalovanej pravo na nahradu trov v konani pred spravnymi sidmi zdsadne neprinalezi.

22. Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny riadny opravny prostriedok.



	ROZSUDOK

