Najvyssi sud 6 Obo 66/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvy$si sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu S. ICO: X.
zastipeného advokatkou JUDr. V., proti zalovanému L. ICO:X. zastUpeného
advokatkou JUDr. I. o urCenie pravosti, vySky a poradia prihlasenej pohladavky
vsume 29 593 784,05 Sk, na odvolanie Zalobcu proti rozsudku Krajského sudu
v KoSiciach zo 6. marca 2008, €. k. 4 Cbi 124/2005-48, takto

rozhodol:
Rozsudok Krajského sudu v KoSiciach zo 6. marca 2008 ¢. k.
4 Cbi 124/2005-48 v napadnutej Casti, ktorou bolo rozhodnuté o nahrade trov
konania zalobcu, sa potvrdzuje.

Zalovanému sa nahrada trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v KoSiaciach rozsudkom zo dna 6. marca 2008, ¢&. k.
4 Cbi 124/2005-48 urcil, ze zalobcova pohladavka vo vySke 29 593 784,05 Sk,
prihlasena v konkurznom konani vedenom na Krajskom sude v KoSiciach, sp. zn.:
7K 15/2005 voc€i upadcovi P. je nesporna ¢o do pravneho dbévodu a vysky aje
zistena ako pohladavka |I. triedy. Sucasne ulozil Zalovanému povinnost zaplatit

zalobcovi na ucet jeho pravneho zastupcu 4371 Sk nahradu trov konania.

Rozhodnutie v Casti o nahrade trov konania Krajsky sud v KoSiaciach
odbvodnil s poukazom na ustanovenie § 142 ods. 1 O.s.p. Tieto pozostavali
zo zaplateného sudneho poplatku za navrh vo vySke 3000 Sk a z jedného ukonu
pravnej pomoci (u€ast na pojednavani zo dna 12. februara 2007) vo vySke 1371 Sk
v zmysle § 14 ods. 1 pism. d/a § 11 ods. 1 vyhlasky €. 655/2004 Z.z.
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Proti tomuto rozsudku v Casti vyroku o nahrade trov konania podal Zalobca
odvolanie. Namietal nespravne stanovenie vysky tarifnej odmeny za jeden ukon
pravnej sluzby podla § 11 ods. 1 vyhlasky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb, podla ktorého zakladna sadzba tarifne;
odmeny za jeden ukon pravnej sluzby je jedna trinastina vypoctového zakladu, ak nie
je mozné hodnotu veci alebo prava vyjadrit v peniazoch, alebo ak ju mozno zistit' len
s nepomernymi tazkostami. Mal za to, ze v zmysle § 9 ods. 1 a § 10 ods. 2 citovanej
vyhlasky, sa zakladna sadzba tarifnej odmeny stanovi podla tarifnej hodnoty veci
alebo druhu veci, alebo prava a podla poc¢tu ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat
vo veci vykonal. Za tarifni hodnotu sa povazuje vySka penazného plnenia alebo
cena veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka, urCena pri zaCati poskytovania
pravnej sluzby. Za cenu prava sa povazuje aj hodnota pohfadavky a hodnota
zavazku. Podla jeho nazoru hodnotu pohladavky v incidenénom spore je mozné
stanovit presne. V predmetnom konani je vysSka pohfadavky urCena sumou
29 593 784,05 Sk, z ktorej bolo potom potrebné vychadzat pri stanoveni tarifnej
odmeny za jeden ukon pravnej pomoci. Ziadal preto, aby odvolaci sud v tejto Gasti
zmenil rozhodnutie sudu prvého stupna a zaviazal Zalovaného nahradit’ trovy konania

vo vySke 74 850 Sk v zmysle § 10 ods. 1 cit. vyhlasky.

Najvy8si sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.)
prejednal odvolanie podla § 212 ods. 1 O.s.p. a bez pojednavania podla § 214 ods. 2

pism. f/ O.s.p. dospel k zaveru, Ze odvolaniu Zzalobcu nemozno vyhoviet.

V odvolacom konani bolo potrebné predovSetkym posudit, & sud prvého
stupna spravne aplikoval ustanovenie pravnej normy upravujucu odmenu a nahradu

advokatov za poskytnutie pravnej pomoci v prejednavanej veci.

Konanie o urCenie pravneho dbévodu popretej v konkurznom konani
prihlasenej pohladavky vo vyske 29 593 784,05 Sk je obCianskym sudnym sporom
vyvolanym konkurznym konanim vzmysle § 23 ods. 2 zakona o konkurze
a vyrovnani. Ide o urCovaci spor s neocenitelnou hodnotou veci, pretoze ide
o urCenie pravosti, vySky, i poradia pohladavky konkurzného veritela bez ohladu

na vySku predmetnej pohladavky. Preto prvostupriovy sud postupoval vecne
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spravne, ak odmenu za poskytnutie pravnej pomoci urcil s pouzitim ust. § 11 ods. 1
vyhlasky €. 655/2004 Z.z. tak, ze zakladnou sadzbou tarifnej odmeny za jeden ukon
pravnej pomoci je jedna trinastina vypoc¢tového zakladu. Pravna zastupkyna Zalobcu
vo vycisleni trov konania z 10. marca 2008 si uplatnila trovy pravneho zastupenia
za jeden ukon pravnej pomoci. Sud prvého stupfia postupoval v sulade s ust. § 151
ods. 2 O.s.p., ked trovy pravneho zastupenia priznal len za jeden ukon pravnej

pomoci.

Z uvedeného dévodu Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuty rozsudok
Krajského sudu v KoSiciach v €asti vyroku o trovach konania podla § 219 O.s.p.

potvrdil.

Zalovany bol v odvolacom konani Uspedny, preto mu patri nahrada trov
odvolacieho konania (§ 142 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p.). Zalobcovi
vSak v odvolacom konani ziadne trovy nevznikli, a preto mu odvolaci sud ich nahradu
nepriznal.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné .

V Bratislave dnha 27. maja 2008

JUDr. Anna Markova, v.r.
predsednicka senatu



