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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcov: 1/ Y. K., nar. XX. XX.XXXX, bytom V.

XXX/XX, J. Q., 2/ Q. K, nar. XX.XX.XXXX, bytom V. XXX/XX, J. Q., 3/ Y. K, nar

XX XX XXXX, bytom V. XXX/XX, J. Q., zalobcovia zastupeni JUDr. Jaroslavom KiapeSom,
advokatom, so sidlom Starova 4330/31, Liptovsky Mikulas, proti zalovanym: 1/ ISstav, s. . 0., SO
sidlom Liptovska Tepla 114, ICO: 47 725 311, zastupeny Advokatskou kancelariou JUDr. Ladislav
Janéi, s. r. o., so sidlom Don&ova 1451/21, Ruzomberok, ICO: 36 862 304, 2/ KOMUNALNA
poist'ovia, a.s., Vienna Insurance Group, so sidlom Stefanikova 17, Bratislava, 1CO: 31 595 545,
zastapeny JUDr. Felixom Neupauerom, advokatom, so sidlom Dvotdkovo nabrezie 8/A, Bratislava, o
nahradu nemajetkovej ujmy v sume 60.000,00 eur, vedenom na Okresnom sude Ruzomberok pod sp.
zn. 2C/41/2019, o dovolani Zalovaného 2/ proti rozsudku Krajského sudu v Ziline zo dia 30.11.2021
sp.zn. 6Co/45/2021, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Zalobcom 1/ az 3/ voc¢i zalovanému 2/ priznava narok na nahradu trov dovolacicho konania v plnom
rozsahu.

Zalovanému 1/ vo¢i zalovanému 2/ nepriznava narok na nahradu trov dovolacicho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Ruzomberok (d’alej len ,,std prvej inStancie”) rozsudkom z 26.08.2020, ¢. k.
2C/41/2019-71 v 1. vyroku ulozil povinnost Zalovanym 1/ a 2/ zaplatit Zalobcovi 1/ nahradu
nemajetkovej ujmy v peniazoch vo vyske 20 000 eur, zalobkyni 2/ nahradu nemajetkovej ujmy v
peniazoch vo vySke 5000 eur, Zalobkyni 3/ nahradu nemajetkovej ujmy v peniazoch vo vyske 5000 eur a
to vSetko v lehote 30 dni od prévoplatnosti vyroku tohto rozsudku, s tym, Ze plhenim jedného zo
zalovanych zanikd v rozsahu tohto plnenia povinnost’ druhého Zalovaného, v II. vyroku sud prvej
inStancie zalobu zalobcov 2/ a 3/ vo zvy$nej Casti zamietol a v III. vyroku Ziadnej zo stran nepriznal



narok na nahradu trov konania.
2. Proti uvedenému rozsudku podali odvolanie zalobcovia a zalovany 2/.

2.1 Krajsky sud v Ziline (dalej len ,,odvolaci sid“) rozsudkom zo diia 30. novembra 2021 sp. zn.
6Co/45/2021 rozhodol tak, ze v I. vyroku v prvej vete vyroku rozsudku sudu prvej inStancie
rozhodnutie potvrdil, v II. vyroku odvolanie Zzalobcu 1/ proti prvej a druhej vete vyroku rozsudku prvej
inStancie odmietol, v III. vyroku zmenil rozsudok stidu prvej in§tancie v tretej vete vyroku vo vztahu k
zalobcovi 1/ tak, ze Zalobca 1/ ma voci zalovanym 1/ a 2/ narok na nahradu trov prvoin$tan¢ného
konania v rozsahu 100 %, vo IV. vyroku priznal zalobcovi 1/ vo¢i Zalovanym 1/ a 2/ narok na nadhradu
trov odvolacicho konania v rozsahu 100 %, v V. vyroku zmenil rozsudok stidu prvej in§tancie tak, Ze
zalovani 1/ a 2/ su povinni zaplatit’ Zalobkyni 2/ narok na nahradu nemajetkovej ujmy v peniazoch vo
vyske 15 000 eur, v VI. vyroku odvolaci stid odmietol odvolanie Zalobkyne 2/ proti prvej vete vyroku a
proti druhej vete vyroku rozsudku sudu prvej inStancie, v VII. vyroku priznal zalobkyni 2/ voci
zalovanym 1/ a 2/ narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, v VIII. vyroku zmenil rozsudok
sudu prvej inStancie v druhej vete vyroku vo vztahu k Zalobkyni 3/ tak, Zze v IX vyroku zaviazal
zalovanych 1/ a 2/ zaplatit’ zalobkyni 3/ narok na nahradu nemajetkovej ujmy v peniazoch vo vyske 5000
eur a vo zvysnej Casti, t. j. v Casti o zaplateniec sumy 10 000 eur, zalobu zalobkyne 3/ zamietol, v X.
vyroku odvolanie Zalobkyne 3/ proti prvej vete vyroku a druhej vete vyroku rozsudku sudu prvej
inStancie odmietol a v XI. vyroku priznal zalobkyni 2/ vo¢i zalovanym 1/ a 2/ narok na nahradu trov
konania v rozsahu 100 %.

3. Proti tomuto rozsudku odvolacieho sudu podal zalovany 2/ (dalej len ,,dovolatel*) dovolanie, ktorého
pripustnost’ vyvodzoval z § 420 pism. f) a § 421 ods. 1 pism. a) CSP.

3.1 Zalobcovia vo vyjadreni k dovolaniu Ziadali aby dovolaci sud dovolanie zamietol a priznal im
nahradu trov konania.

3.2 Podanim doruc¢enym prvoin§tanénému sudu dna 13.05.2022 vzal zalovany 2/ dovolanie spét v
celom rozsahu.

4. Podla § 446 zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civiného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) plati, ze ak
dovolatel’ vezme dovolanie spat’, dovolaci sud dovolacie konanie zastavi.

5. Vzhl'adom na uvedeny u¢inny dispozi¢ny ukon dovolatel’a, ktorym vzal dovolanie spét, Najvyssi sud
Slovenskej republiky (d’alej len ,,dovolaci std" - § 35 CSP) bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP)

podla vyssie citovaného ustanovenia § 446 CSP dovolacie konanie zastavil.

6. Rozhodnutie o trovach dovolacicho konania najvyssi sid neodévodnuje (§ 451 ods. 3 veta druha
CSP).

7. Toto uznesenie bolo prijaté senatom najvyssieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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