Najvyssi sud 4 Obdo 34/2012
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: T. H., nar. X., R., ICO: X.
proti Zzalovanému: N., a. s., P., ICO: X., o zaplatenie 224 068,44 eur s prisluSenstvom,
vedenej na Okresnom sude TrebiSov pod sp. zn. 6Rob 5/2011, na dovolanie zalobcu proti
uzneseniu Krajského sudu v Kosiciach €. k. 2Cob 178/2011-49 zo dina 13. septembra 2011,
takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolanie zalobcu odmieta.

Ziadnemu z Gcastnikov nepriznava nahradu trov dovolacieho konania.
Odovodnenie:

Okresny std TrebiSov uznesenim ¢. k. 6Rob 5/2011-31 zo dna 12. 04. 2011 konanie

zastavil s tym, ze ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Z odovodnenia rozhodnutia vyplyva, ze Zalobca sa navrhom zo dna 02. 02. 2011
domahal voci Zalovanému zaplatenia sumy 224 068,44 eur s trokom z omeSkania vo vyske

15% od 01. 01. 2011 az do zaplatenia.

Sud prvého stupna z vypisu z Obchodného registra Okresného sudu Kosice I, Oddiel:
Sa, Vlozka ¢&islo: 924/V zistil, Ze zalovany bol ex offo diom 25. 08. 2006 vymazany
z obchodného registra. Sud povolil vymaz v obchodnom registri, ako aj vsetkych dalSich
pravnych skuto¢nosti, zapisanych v uvedenej zlozke z dévodu zrusenia obchodnej spolo¢nosti
na zaklade uznesenia Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 4K 172/00 zo dna 29. 03. 2006,
ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dna 09. 05. 2006 vsulade s § 68 ods. 4 Obchodného

zakonnika.
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Vzhladom ktomu, ze zalovany bol ex offo vymazany z obchodného registra
pred zaCatim konania bez pravneho nastupcu, ¢o predstavuje neodstraniteI'nti podmienku
konania, sid prvého stupnia konanie v sulade s ustanovenim § 104 ods. 1 Obcianskeho

stidneho poriadku (d’alej len O. s. p.) zastavil.

Krajsky sud v KoSiciach uznesenim ¢. k. 2Cob 178/2011-49 zo dna 13. 09. 2011
na odvolanie Zalobcu potvrdil uznesenie sudu prvého stupnia a ndhradu trov odvolacieho

konania zalobcovi nepriznal.

Z odovodnenia rozhodnutia vyplyva, ze odvolaci sud sa v plnom rozsahu stotoznil
s odovodnenim napadnutého rozhodnutia a skonStatoval spravnost dovodov napadnutého
rozhodnutia. Sud prvého stupiia spravne rozhodol a rozhodnutie v stulade s § 157 O. s. p.
nalezite odovodnil, a preto odvolaci stid napadnuté uznesenie ako vecne spravne podla § 219
O. s. p. potvrdil. Vzhl'adom na vysledok odvolacieho konania Zalobcovi ndhradu trov konania

nepriznal.

Rozhodnutie odvolacieho sudu nadobudlo pravoplatnost’ dia 01. 02. 2012.

Proti tomuto uzneseniu odvolacieho sudu podal zalobca dovolanie. Okresny sud
TrebiSov uznesenim ¢. k. 6Rob 5/2011-61 zo dna 19. 04. 2012 vyzval Zalobcu, aby v lehote
10 dni svoje odvolanie zo dna 04. 02. 2012, ktoré je svojim obsahom dovolanim a neobsahuje

nalezitosti riadneho dovolania, doplnil o zakonom pozadované naleZitosti.

Zalobca na tato vyzvu sudu reagoval podanim zo diia 24. 05. 2012, v ktorom poziadal
sud o prediZenie lehoty na doplnenie naleZitosti dovolania do 03. 06. 2012 vzhFadom na jeho

zdravotny stav.

KedZze vyzva Okresného stidu TrebiSov na doplnenie nalezitosti dovolania nebola
reSpektovana v lehote urCenej sidom prvého stupna a ani Vv lehote uvedenej samotnym
7alobcom v Ziadosti o prediZenie lehoty, diia 17. 07. 2012 sud prvého stupia predlozil spis

Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky na rozhodnutie o dovolani.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O. s. p.) po zisteni,
7e dovolanie podal ucastnik konania, bez nariadenia dovolaciecho pojedndvania v zmysle
§ 243a ods. 3 O. s. p., najskor skumal, ¢i tento opravny prostriedok ma vsetky predpisané

nalezitosti.

Podl'a § 241 ods. 1 O. s. p. v dovolani sa musi popri vS§eobecnych nalezitostiach (§ 42
ods. 3) uviest’, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu a z akych dévodov sa toto
rozhodnutie napadd, pripadne ktoré dokazy by sa mali vykonat na preukdzanie dévodov
dovolania a ¢oho sa dovolatel doméaha. Dovolatel musi byt zastipeny advokatom, pokial

nema pravnické vzdelanie bud’ sdm, alebo jeho zamestnanec (¢len), ktory za neho kona.

Podla § 241 ods. 4 O. s. p. sud prvého stupiia vyzve toho, kto podal dovolanie, aby
nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné dovolanie alebo dovolanie, ktoré neobsahuje
nalezitosti podla odseku 1, v urcenej lehote doplnil alebo opravil. Ak sa aj napriek vyzve
stidu v lehote desiatich dni dovolanie neopravi alebo nedoplni, predlozi sud prvého stupiia

dovolanie na rozhodnutie dovolaciemu sudu.

Dovolaci sud z obsahu spisu zistil, ze podanie Zalobcu (na €. 1. 59) zo dia 04. 02. 2012
oznacené¢ ako ,,Odvolanie proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach®, z obsahu ktorého
vyplyva, ze je dovolanim, neobsahuje nalezitosti podla § 241 ods. 1 O. s. p. Sud prvého
stupiia postupoval v zmysle § 241 ods. 4 O. s. p. a zalobcu uznesenim zo dna 19. 04. 2012, ¢.
k. 6Rob 5/2011-61, vyzval na odstranenie nedostatkov podania. Predmetné uznesenie bolo
zalobcovi dorudené dia 24. 04. 2012. Zalobca sa vyzvu reagoval podanim zo dita
24. 05. 2012, v ktorom poziadal o predizenie lehoty do 03. 06. 2012. Zalobca viak v sidom
urCenej desat'dniovej lehote a ani neskor (v nim stanovenej lehote) neodstranil nedostatky

dovolania.

Na zaklade uvedeného Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolanie zalobcu, ktoré
nema nalezitosti podl'a ustanovenia § 241 ods. 1 O. s. p. podla ustanovenia § 243b ods. 5

V spojeni s ustanovenim § 218 ods. 1 pism. d/ O. s. p. odmietol.
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O trovach dovolacieho konania dovolaci sud rozhodol podla ustanovenia § 243b ods.
5 0. s. p. v spojeni s ustanovenim § 224 ods. 1 O. s. p. a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p. tak, ze
ziaden z ucastnikov nema pravo na ndhradu trov konania.
Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 31. jala 2012
JUDr. Alena Priecelova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Hana Segecova



