Najvyssi sud 6 Obo 43/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sid Slovenskej republiky v konkurznej veci tpadcu: R.D., ICO: X,
o rozvrhu, na odvolanie konkurzného veritel'a S., a.s. B., proti uzneseniu Krajského sudu
v Kosiciach z 9. februara 2009, ¢.k. 4K 25/2003-116 v zneni opravného uznesenia zo 17.
marca 2009, ¢.k. 4K 25/2003-120, takto

rozhodol:

Napadnuté uznesenie Krajského sidu v Kosiciach z9. februara 2009,
¢.k. 4K 25/2003-116 v zneni opravného uznesenia zo 17. marca 2009, ¢.k. 4K 25/2003-120

sa zrusSuje avecsavracia sudu prvého stupnia na d’alSie konanie.

Odovodnenie:

Krajsky sud v KoSiciach uznesenim z 9. februara 2009, ¢.k. 4K 25/2003-116 v zneni
opravného uznesenia zo 17. marca 2009, ¢.k. 4K 25/2003-120 rozhodol o rozvrhu vytazku
speniazenia konkurznej podstaty tpadcu R.D. tak, ze z celkovej sumy 5 347,05 eur, ziskanej
speniazenim konkurznej podstaty a ziskanej pri vykone funkcie spravcu sa uspokojuji
pohladavky proti podstate: a) odmena a vydavky SKP vo vyske 1 128,59 eur + 186,70 eur,
sudny poplatok vo vySke 64,16 eur. V priebehu konkurzu boli uspokojené pohl'adavky proti
podstate - pracovné naroky vo vyske 331,94 eur, inzercia - 294,91 eur, znalecké posudky -
1 352,65 eur, bankové poplatky - 209,65 eur, danové pohl'adavky - 3,78 eur, archivacia -
1 185,02 eur a ostatné pohl'adavky - 589,62 eur.
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Pohl'adavky oddelenych veritelov - S., s.r.o. T. sa neuspokojuju a rovnako veritelia I.
triedy nebudu uspokojeni (JUDr. M.T., sudna exekutorka T., M., s.r.o. B, P., as. S., P.,
A., as. M, S., as. B. - povodne S., pobocka M., S., a.s. - pévodne S.B., S., a.s. - povodne
Vseobecna zdravotna poistovinia M., N. - O. M., V., a.s. M., S., a.s. - pévodne S.K., S., as. B.,
V.B,, S., a.s. - povodne D., V., s.r.0. K.). Pohl'adévky veritel'ov II. triedy neboli uplatnené.

Z oddvodnenia rozhodnutia sudu prvého stuptia vyplyva, Ze uznesenim
z25. novembra 2003, ¢.k. 4K 25/2003-17 bol vyhlaseny konkurz na majetok R. a za SKP
bola ustanovena JUDr. J., advokatka z H..

Uznesenim Krajského sudu v Kosiciach z 9. februara 2004, ¢.k. 4K 25/2003-25 bol
za SKP ustanoveny novy spravca konkurznej podstaty Ing. M.P..

SKP predlozil 4. novembra 2008 konec¢nt spravu s vylictovanim odmeny a vydavkov.

Uznesenim z 12. decembra 2008, ¢.k. 4K 25/2003-112 bola konecna sprava sudom
schvalena a uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ 30. decembra 2008.

Sud prvého stupnia celkovii sumu ziskani spenazenim konkurznej podstaty
5 347,05 eur rozvrhol podl'a ust. § 31 ods. 6 ZKV.

Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie konkurzny veritel’ S., a.s., C., B. 1 v zdkonom
stanovenej lehote a navrhol, aby odvolaci sid napadnuté uznesenie zrusil a vec vratil sidu
prvého stupiia na d’alSie konanie z tychto dovodov:

Pravny predchodca odvolatela — S. si uplatnil v predmetnom konkurznom konani
u SKP pohladavky proti podstate, a to uplatnenim z 24. februara 2006 a 23. oktobra 2007,
spolu v celkovej vyske 2 737,63 eur (82 474,-- Sk).

Uplatnenie z 24. februara 2006 predstavuje pohl'adavku proti podstate S., pobocka M.
vo vyske 48378,-- Sk ztitulu neuhradeného poistného na nemocenskom poisteni
a dochodkového zabezpec€enia, prispevku na poistenie v nezamestnanosti a do garan¢ného
fondu, neuhradené¢ho poistného na poistenie zodpovednosti zamestnavatela za Skodu pri
pracovnom uraze a pri chorobe z povolania.

Uplatnenim z 23. oktdbra 2007 si S., poboc¢ka M. uplatnila v konkurze pohladavku
proti podstate vo vyske 34 096,-- Sk titulom vyplaty poistného z garan¢ného fondu.

Z napadnutého uznesenia sudu prvého stupna vyplyva, ze podla ust. § 31 ods. 6 ZKV
mala byt ¢o iked len Ciasto¢ne pohl'addvka pravneho predchodcu, t.j. S. pred nakladmi na
uschovu pisomnosti a pred ostatnymi pohl'addvkami.

Dalej odvolatel' poukazal ina ta skutoénost, Ze prvostupiiovy sud mal rozhodnut

o vSetkych veritel'och, ktori st u¢astnikmi konania.
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Spravca konkurznej podstaty sa pisomne vyjadril k odvolaniu odvolatel'a a uviedol,
Ze rozvrhové uznesenie bolo vyhotovené v stlade s Kone¢nou spravou. Podl'a nazoru SKP
nie je mozné v rozvrthovom uzneseni pridat’ naviac pohl'adavku proti podstate, ktora nebola
uvedena v konecnej sprave.

Naklady proti podstate SKP uhradzal priebezne a takymto sposobom sa minuli vSetky
finan¢né prostriedky. Preto neboli uhradené ani vSetky naklady archivacie a d’alSie naklady,
pri¢om boli archivované najmi osobné spisy zamestnancov upadcu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) prejednal
odvolanie odvolatel'a podl'a ust. § 212 ods. 1 O.s.p. bez nariadenia pojedndvania v zmysle
ust. § 214 ods. 2 O.s.p. a dospel k nazoru, ze odvolaniu odvolatel’a je treba vyhoviet.

Je nesporné, Ze vzmysle ust. § 29 ZKV bola spravcom konkurznej podstaty
predlozend a sidom prvého stupiia schvalena konecna sprava, spolu s vyuctovanim odmeny
spravcu konkurznej podstaty a vydavkov v konkurze, vedenom na Krajskom sude v Kosiciach
pod sp.zn. 4K 25/2003, ktory bol vyhldseny uznesenim 25. novembra 2003, ¢.k. 4K 25/2003-
17 na majetok dlznika R.D..

Teda boli splnené zdkonom stanovené podmienky (pravoplatné uznesenie o schvaleni
konecnej spravy a vyuctovani odmeny a vydavkov) pre vydanie rozvrhového uznesenia
sudom (§ 30 ods. 1 ZKV).

Odvolaci sud vSak napadnuté uznesenie prvostupiiového stdu - rozvrh - povazuje
za nedostato¢né, nespliiajice naleZitosti rozvrhového uznesenia.

Podl'a ust. § 2 ods. 2 ZKV cielom konkurzu alebo vyrovnania je dosiahnut’ pomerné
uspokojenie veritel'ov z dlznikovho majetku.

Tento ciel’ konkurzu - pomerné uspokojenie veritelov, musi byt v pripade nedostatku
finan¢nych prostriedkov ziskanych predajom konkurznej podstaty a pri vykone funkcie SKP
zachovany aj pri pohl'adavkach proti podstate.

Z napadnutého rozvrhového uznesenia nie je zrejmé, aké pracovné naroky boli
v priebehu konkurzu uspokojené a v akej vyske. To eSte plati ipre danové pohladavky,
(akého danového subjektu sa rozvrhové uznesenie tyka, aki pohladavku proti podstate
si danovy subjekt prihlasil a v akej percentudlnej vyske bude uspokojena).

Odvolaci sud je nazoru, ze v rozvrhovom uzneseni musia byt uvedeni vSetci veritelia,
tj. menovite veritelia pohl'addvok proti podstate sich vyskou pohladdvky proti podstate
a vyskou, akou budu uspokojené.

Rovnako prvostupniovy sud sice oznacil veritel'a s prdvom na oddelené uspokojenie

a veritel'ov 1. triedy, ale neuviedol vysku ich prihlasenych a zistenych pohl'adavok.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky preto napadnuté uznesenie sudu prvého stupna
zrus$il (§ 221 ods. 1 pism. h/ O.s.p.) a vec mu vratil na d’alSie konanie (§ 221 ods. 2 O.s.p.).
Bude preto ulohou sudu prvého stupiia, aby v novom konani postupoval v naznacenom
smere a nasledne znova vo veci rozhodol.
Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 29. aprila 2009

JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednic¢ka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



