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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: Ing. Juraj Bako$, Poriadie 316, 906 22
Poriadie, zastipeného advokatskou kancelariou Gesko, Hulin a partneri, s. r. 0., Velehradska 33, 821 08
Bratislava, ICO: 35 922 907, proti zalovanému: CERTUS, a. s. v likvidacii, Metodova 7, 821 08
Bratislava, ICO: 31 651 241, o uréenie neplatnosti prevodu akcii, na odvolanie Zzalobcu proti uzneseniu
Krajského stdu v Bratislave z 25. novembra 2013, ¢. k. 45Cb 84/1999-264, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenie Krajského sudu v Bratislave z 25. novembra
2013, ¢. k. 45Cb 84/1999-264potvrdzuje.

Odovodnenie

Krajsky std v Bratislave uznesenim z 25. novembra 2013, ¢. k. 45Cb 84/1999-264, navrh zalobcu na
zru$enie uznesenia ¢. k. 45Cb 84/1999-205 z 30. decembra 2003 zamietol.

V oddvodneni uznesenia uviedol, ze Zalobou zo 16. jula 1999 sa Zalobca domahal voci Zalovanému
vyslovenia neplatnosti prevodu akcii DATA - ZDROJ, a. s. Nitra, ISIN: sk 1120002182 v poéte 493 846
ks zrealizované na trhu BCPB 1. oktobra 1997.

Krajsky std v Bratislave rozsudkom ¢. k. 45Cb 84/1999-199 z 29. oktobra 2003 navrh Zalobcu zamietol
a zaviazal ho zaplatit' Zzalovanému na ucet pravneho zastupcu 557 730,-- Sk na nahradu nakladov
konania do troch dni odo dia pravoplatnosti rozsudku.

Voci uvedenému rozsudku podal odvolanie zalobca. Nasledne mu bolo uznesenim ¢. k. 45Cb 84/1999-
205 z 30. decembra 2003 ulozené, aby v lehote 8 dni od dorucenia uznesenia zaplatil na ucet sudu sudny
poplatok za odvolanie v sume 600 000,-- Sk. Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ 24. januara
2004 a vykonatelné sa stalo 17. januara 2004.

Nakolko Zalobca v zmysle uznesenia ¢. k. 45Cb 84/1999-205 z 30. decembra 2003 sudny poplatok za
podané odvolanie nezaplatil, sid ho dal dna 18. septembra 2008 vymahat’ prostrednictvom Justi¢nej



pokladnice.

Uznesenim ¢. k. 20bo 321/2003-216 z 31. augusta 2005 Najvyssi sud Slovenskej republiky nepripustil
zamenu ucastnikov na strane zalobcu a zaroven rozsudok Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 45Cb
84/19999-199 z 29. oktdbra 2003 zrusil a vec vratil tomuto sidu na d’alSie konanie. Toto uznesenie
nadobudlo pravoplatnost” 26. septembra 2005. Rozhodnutie Najvys$Sicho sudu Slovenskej republiky
prevzal pravny zéstupca zalobcu 26. septembra 2005.

Podanim, doruc¢enym stdu 24. oktobra 2005, Zalovany prostrednictvom svojho pravneho zastupcu
podal dovolanie. Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim ¢. k. 10bdo V 115/2005-240 zo 17.
decembra 2007 dovolanie odmietol a Zalobcovi nahradu trov dovolacicho konania nepriznal.

Uznesenim €. k. 45Cb 84/1999-252 zo 6. augusta 2008 tunaj$i sud konanie zastavil z dovodu, ze mal
preukazané, ze spolo¢nost CERTUS, a. s. v likvidacii, bola ku ditu 11. mdaja 2007 vymazana z
obchodného registra, ¢im stratila spésobilost’ byt i¢astnikom konania.

Prévny zastupca zalobcu podal dnia 8. oktobra 2013 navrh, ktorym Ziada uznesenie €. k. 45Cb 84/1999-
205 z 30. decembra 2003 zrusit' z dovodu, ze poplatok za podané odvolanie je vyméahany nezakonne,
ked’ze predmetné konanie bolo zastavené podla § 104 ods. 1 O. s. p., a tak nebolo o podanom odvolani
ani rozhodnuté. Dalej uviedol, Ze v stivislosti so zastavenim konania sa ma aplikovat’ § 11 ods. 3 zdkona
¢. 71/1992 Zb., ktory zretelne stanovuje, Ze poplatok splatny podanim odvolania sa vrati, ak sa konanie
zastavilo. V tomto pripade nedoslo eSte k tirade samotného sudneho poplatku za podané odvolanie, a z
toho vyplyva, Ze Ziadny stidny poplatok sa nevracia, ale zdroven sa ani nema preco vymahat’.

Krajsky sud v Bratislave vo veci navrhu Zalobcu o zruSenie uznesenia o zaplateni sudneho poplatku za
odvolanie rozhodol s tym, Ze mal preukazané, ze uznesenim ¢. k. 45Cb/84/1999-205 Krajsky sud v
Bratislave ulozil povinnost’ Zalobcovi za podané odvolanie vo¢i vydanému rozsudku ¢. k. 45Cb/84/1999-
199 uhradit’ sadny poplatok vo vyske 600 000,--Sk. Zalobca sa vo¢i vydanému uzneseniu neodvolal v
zakonom stanovenej lehote, ani o oslobodenie od tthrady sudneho poplatku nepoziadal. Vydané uznesenie
nadobudlo pravoplatnost’ dia 24. januara 2004 a vykonatelnost’ diia 17. januara 2004.

Nakolko zalobca v urcenej lehote neuhradil stidny poplatok za odvolanie, Krajsky sud v Bratislave dia
18. septembra 2008 sudny poplatok zac¢al vymahat’ prostrednictvom stidneho exekutora JUDr. Jaroslava
Straku, so sidlom Racianska 66, Bratislava, postupom podla § 41 ods. 2 pism. ¥ Exeku¢ného poriadku.

Zalobca sa domahal podanim z 8. oktdbra 2013 zruienia pravoplatného a vykonatelného uznesenia ¢. k.
45Cb/84/19999-205 o ulozeni povinnosti uhradit’ sudny poplatok za odvolanie z dévodu, jednak
zastavenia konania vo veci Zalobného navrhu zo 16. jula 1999, o ktorom bolo rozhodnuté rozsudkom ¢.
k. 45Cb/84/19999-199 (konanie zastavené uznesenim ¢. k. 45Cb 84/1999-252 z 6. augusta 2008 z
dévodu vymazu zalovaného z obchodného registra), ako aj poukazal na vyhlasenie konkurzu na majetok
zalobcu uznesenim Krajského stidu v Bratislave ku dnu 11. marca 2004, ¢. k. 6K/32/2002-202,
potvrdené uznesenim NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 5 Obo 93/2004.

Poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa
konanie zastavilo, ak sa podanie odmietlo, alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat’ pred
prvym pojednavanim bez ohl'adu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz (§ 11 ods. 3 zakona ¢. 71/1992
Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov).

Podla § 13 ods. 3 zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov o vrateni
poplatku podl'a citovaného ustanovenia nemoéze sud rozhodnit po uplynuti troch rokov od konca
kalendarneho roka, v ktorom bol zaplateny; to neplati, ak navrhovatel' vzal navrh na zacatie konania,
odvolania alebo dovolania spét’ pred prvym pojednavanim.

Krajsky std v Bratislave v konani o navrhu na zruSenie rozhodnutia ¢. k. 45Cb/84/1999-205 z 30.



decembra 2003, po preskimani oddévodnenosti podaného navrhu, dospel jednoznaéne k zaveru, ze
tomuto navrhu nie je mozné vyhoviet’.

Z predlozeného spisového materidlu mal sid preukazané, Ze vydané rozhodnutie, ¢. k. 45Cb/84/1999-
205 z 30. decembra 2003 je pravoplatné a vykonatelné. Exeku¢né konanie, ako uvadza sam zalobca,
bolo zacaté a je vedené sidnym exekttorom JUDr. Jaroslavom Strakom, so sidlom Racianska 66, 831
02 Bratislava, pod sp. zn. EX 938/2013, kde zalobca v pripade pochybnosti, resp. nesuhlasu so zaCatim
exekticie mal moznost postupom podla § 50 Exeku¢ného poriadku podat namietky v zdkonom
stanovenej lehote s moznost'ou zastavenia exekucie ako take;.

Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti Krajsky sud v Bratislave, nakol’ko v tomto Stadiu konania nie je
mozné aplikovat’ postup podla § 11 ods. 3 zdkona ¢. 71/1992 Zb. v platnom zneni, navrh Zalobcu na
zru$enie vydaného uznesenia zamietol.

Proti tomuto rozhodnutiu sudu prvého stupna podal v zdkonom stanovenej lehote odvolanie Zalobca,
ktory navrhol, aby odvolaci stid uznesenie Krajského stdu v Bratislave ¢. k. 45Cb/84/1999-264 z 25.
novembra 2013 v celom rozsahu zrusil a rozhodol tak, Ze uznesenie ¢. k. 45Cb/84/1999-205 z 30.
decembra 2013 sa zruSuje.

Zalobca podal odvolanie v celom rozsahu a odévodnil ho tym, Ze v konani doslo k vadam uvedenym v §
221 ods. 1 O. s. p., sud prvého stupna dospel na ziklade vykonanych dokazov k nespravnym
skutkovym zisteniam a rozhodnutie stidu prvého stupiia vychédza z nespravneho pravneho posudenia
veci a zaroven nebol dostato¢ne zisteny skutkovy stav veci.

Zalobca je presved&eny, Ze poplatok za podané odvolanie, ktory sud vyrubil Zalobcovi uznesenim &. k.
45Cb/84/1999-205 z 30. decembra 2003 je vymahany nezakonne a poukazal na uznesenie Krajského
sudu v Bratislave sp. zn. 6K/32/2002-202 z 11. marca 2004, ktorym bol na majetok dlznika: Ing. Juraj
Bako§, bytom Pakanska 1115/3, 907 01 Myjava, vyhlaseny konkurz, uvedené rozhodnutie bolo
zverejnené v Obchodnom vestniku ¢. OV 52/04 z 16. marca 2004 a pravne u¢inky vyhlasenia konkurzu
nastali diia 17. marca 2004.

Odvolatel’ poukézal na ustanovenie § 14 ods. 1 pism. d/ zakona ¢. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani
platného a u¢inného v Case vyhlasenia konkurzu na majetok zalobcu a v ¢ase rozhodovania o podanom
odvolani zalobcu v zmysle ktorého, mal Najvy$si sud Slovenskej republiky prebichajuce odvolacie
konanie prerusit, av§ak konanie neprerusil, v konani pokracoval uznesenim ¢. k. 2 Obo 321/2003-216 z
31. augusta 2005 a rozhodol tak, Ze rozsudok Krajského studu v Bratislave ¢. k. 45Cb/84/1999-199 z 29.
oktobra 2003 zrusil a vec vratil sidu na d’alSie konanie.

Odvolatel’ ma za to, ze uvedeny postup odvolacieho sidu je nespravny a v rozpore s platnou pravnou
upravou, a teda aj sidom vyrubeny poplatok za podané odvolanie, ktory je uz vymahany v exeku¢nom
konani na zéklade uznesenia ¢. k. 45Cb/84/1999-205 z 30. decembra 2003, je nezdkonny a vymahany
neopravnene na zéklade nezakonne vydaného exeku¢ného titulu.

Odvolatel’ poukazal na ust. § 207 ods. 2 a 3 O. s. p. a z dévodu, Ze bol na majetok zalobcu vyhlaseny
konkurz ma za to, Ze odvolaci sid mal v zmysle ust. § 14 ods. 1 pism. d/ zdkona ¢. 328/1991 Zb. o
konkurze a vyrovnani odvolacie konanie prerusit’ a nie v konani pokracovat’ a vo veci rozhodnut’, preto
berie odvolatel’ tymto podanim odvolania vo¢i rozsudku €. k. 45Cb 84/1999-199 z 29. oktdbra 2003 v
celom rozsahu spat’ a navrhuje odvolacie konanie zastavit’.

Odvolatel’ poukazal na ust. § 11 ods. 3 zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a z dévodu, ze
tymto podanim vzal odvolanie voc¢i rozsudku ¢. k. 45Cb/84/1999-199 z 29. oktobra 2003 v celom
rozsahu spédt’, navrhol, aby odvolaci sud konanie zastavil a zaroveil zru§il uznesenie Krajského sudu v
Bratislave ¢. k. 45Cb/84/1999-205 z 30. decembra 2003, ktorym bola odvolatelovi ulozend povinnost’
uhradit’ sudny poplatok za podané odvolanie v celom rozsahu.



Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid odvolaci (§ 10a ods. 1 O. s. p.) prejednal odvolanie podla §
212 ods. 1 O. s. p., bez nariadenia pojednavania v zmysle ustanovenia § 214 ods. 2 O. s. p. a dospel k
zaveru, ze odvolanie je neopodstatnené.

Podl'a § 11 ods. 3 zdkona ¢. 71/1992 Zn. o sudnych poplatkoch v plathom zneni, poplatok splatny
podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo,
ak sa podanie odmietlo, alebo ak sa ndvrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spit pred prvym
pojednavanim bez ohl'adu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz.

Z obsahu spisu vyplyva, Ze proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 29. oktébra 2003, ¢. k.
45Cb/84/1999-199 podal zalobca osobne na sud 23. decembra 2003 odvolanie. Podanim odvolania mu
vznikla poplatkovd povinnost. KedZe sudny poplatok nezaplatii hned’, Krajsky sud v Bratislave
uznesenim z 30. decembra 2003, ¢. k. 45Cb/84/88-205 mu ulozil povinnost’ zaplatit’ sudny poplatok za
odvolanie. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ 24. januara 2004.

Zalobca navrhom doru¢enym stdu 14. oktdbra 2013 ziadal uznesenie Krajského sudu z 30. decembra
2003, ¢. k. 45Cb/84/88-205 zrusit. Po takmer desiatich rokoch od préavoplatnosti uznesenia, zruSenia
ktorého sa zZalobca domaha a po tom, ako o jeho odvolani rozhodol odvolaci siid uznesenim z 31.
augusta 2005, ¢. k. 20bo 321/2003-216 a o dovolani dovolaci sud uznesenim zo 17. decembra 2007,
sp. zn. 1 Obdo V 115/2005, nie je dany zakonny dovod na zruS$enie napadnutého uznesenia. Nie je ani
mozny postup podla ustanovenia § 11 ods.3 zékona €. 71/1992 Zb., lebo vo veci uz konal a rozhodol
odvolaci sud, ¢im nie je splnena podmienka uvedena v poslednej vete citovaného ustanovenia.

Z uvedenych doévodov odvolaci sid napadnuté uznesenie ako vecne spravne podla § 219 O. s. p.
potvrdil.

Rozhodnutie bolo prijaté v senate NajvysSicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.
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