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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu

JUDr. Ivany Neméekovej a ¢leniek senatu JUDr. Andrey Moravéikovej, PhD.

a JUDr. Lenky Prazenkovej, v spore Zalobcu BFF Central Europe s.r.0., so sidlom

Mostova 2, Bratislava - mestska ast’ Staré Mesto, ICO: 44 414 315, zastupen¢ho LEAGLE s.r.0., so
sidlom Kuzméanyho 3997, Liptovsky Mikulas, ICO: 36 856 509, proti zalovanému Fakultna nemocnica s
poliklinikou Zilina, so sidlom Vojtecha Spanyola 1740/43, Zilina, ICO: 17 335 825, zastipenému
HADBABNY & spol., advokatska kancelaria, s.r.o., so sidlom Prielohy 1012/1C, Zilina, 1CO: 47 249
722, o zaplatenic 8 444 984,72 eura s prisluienstvom, vedenom na Okresnom sude Zilina pod sp. zn.
44Cb/45/2019, o dovolani zalovaného proti uzneseniu Krajského stidu v Ziline z 20. aprila 2022, ¢. k.
13Cob/166/2021-541, takto

rozhodol:

1. Konanie o dovolani Zalovaného proti uzneseniu Krajského stidu v Ziline
z 20. aprila 2022, ¢. k. 13Cob/166/2021-541, zastavuje.

I1. Zalobcam 4 n & r o k proti zalovanému na plnt néhradu trov dovolacicho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Zilina (dalej tieZ ,,sud prvej intancie®) rozhodol rozsudkom

z 18. jina 2021, ¢. k. 44Cb/45/2019 - 442, ktorym Zalobe vyhovel v celom rozsahu a Zalobcovi priznal
voéi zalovanému plni néhradu trov konania. Zalobou vo veci samej Zalobca v konani uplatnil vo&i
zalovanému nérok na zaplatenie sumy 8 444 984,72 eura s prisluSenstvom, z titulu splatnosti viacerych
pohladavok vyplyvajucich zo zmliv o postipeni pohl'adavky a z dohdd o uznani zavazku.

2. Zalovany podal dia 4. augusta 2021 proti rozsudku sudu prvej in§tancie odvolanie

[§ 356 ods. 1 pism. b), e), f), h) zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok

(dalej tiez ,,CSP*)], o ktorom rozhodol Krajsky std v Ziline (d’alej tie ,,odvolaci siid) rozsudkom z 20.
aprila 2022, ¢. k. 13Cob/166/2021-541 tak, Ze rozsudok sudu prvej inStancie potvrdil a Zalobcovi priznal



narok vo¢i zalovanému na plnti nahradu trov odvolacieho konania.

3. Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu podal zalovany dovolanie s odkazom na § 421

ods. 1 pism. b) CSP a navrhol dovolaciemu stdu, aby v napadnutej Casti zruSil dovolanim napadnuty
rozsudok odvolacieho sudu a vec mu vratil na d’alSie konanie, pripadne aby dovolaci sud zrusil aj
rozhodnutie sudu prvej inStancie a vec vratil na d’alSie konanie sudu prvej inStancie.

4. Zalovany podanim z 9. juna 2023 zobral spit’ v celom rozsahu svoje dovolanie podané proti vyssie
uvedenému rozsudku Krajského sudu v Ziline. Uviedol, ze vzhladom

na vyvoj rozhodovacej praxe Sudneho dvora Eurdpskej tinie a Najvyssieho stidu Slovenskej republiky,
bola argumentacia obsiahnutd v dovolani vyvratena a z toho dovodu zalovany netrva na podanom
dovolani, ktoré nie je viac dévodné. Zalovany navrhol, aby dovolaci sud podl'a

§ 446 CSP dovolacie konanie zastavil. Zaroven podla § 11 ods. 3 a 4 zak. ¢. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch poziadal o vréatenie sudneho poplatku za dovolanie.

5. Podl'a § 446 CSP, ak dovolatel’ vezme dovolanie spét’, dovolaci sud dovolacie konanie zastavi.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 35 CSP), po zisteni, Ze zalovany ako dovolatel
zobral spat’ nim podané dovolanie proti rozsudku Krajského sudu v Ziline

z 20. aprila 2022, ¢. k. 13Cob/166/2021-541, rozhodol podla § 446 CSP o zastaveni dovolacicho
konania.

7. Podla ust. § 453 ods. 1 CSP, ustanovenia o trovach konania pred stidom prvej in§tancie sa primerane
pouziju na dovolacie konanie.

8. Podl'a ust. § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. Podl'a ust. § 262 ods. 1 a 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne

aj bez ndvrhu sud v konani, ktorym sa konanie kon¢i. (2) O vySke néhrady trov konania rozhodne sud
prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

10. Podla ust. § 451 ods. 3 CSP, v odévodneni uznesenia, ktorym bolo dovolanie odmietnuté alebo
ktorym bolo konanie o dovolani zastavené, dovolaci sud stru¢ne uvedie

iba dovod svojho rozhodnutia. Rozhodnutie o trovach dovolacieho konania nemusi v takom pripade
oddvodiovat’.

11. Vzhl'adom na znenie citovaného § 451 ods. 3 druha veta CSP dovolaci sud len struéne uvadza, Ze
narok na nahradu trov dovolacicho konania priznal zalobcovi ako protistrane dovolatela (Zalovaného),
ktory spét'vzatim svojho dovolania z procesné¢ho hl'adiska zavinil zastavenie dovolacieho konania (§ 256
ods. 1 a § 453 ods. 1 CSP). O vyske nahrady trov dovolacieho konania rozhodne stud prvej inStancie v
zmysle § 262 ods. 2 CSP.

12. O Ziadosti dovolatel'a o vratenie sidneho poplatku za dovolanie rozhodne sud prvej inStancie (§ 12

ods. 2 zék. ¢. 71/1992 Zb. v prislusnom zneni).
13. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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