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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Petra Paludu a sudcov
JUDr. Dany Winkeovej a JUDr. Beaty Javorkovej, na neverejnom zasadnuti konanom 16. jila 2024 v
Bratislave, v konani o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa ukladd trestnd sankcia spojend s
odnatim slobody v Eurdpskej inii na uzemi Slovenskej republiky, o odvolani odsudeného A. P. proti
rozsudku Krajského stidu v Banskej Bystrici zo 16. maja 2024, sp. zn. 4Ntc/2/2024, takto

rozhodol:

Podla § 518 ods. 4 Trestného poriadku s poukazom na § 316 ods. 1 Trestného poriadku odvolanie
odsudeného A. P. zamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici (dalej aj ,,krajsky std*) rozsudkom zo 16. maja 2024, sp. zn.
4Ntc/2/2024 podla § 17 ods. 1 zékona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa
ukladéd trestna sankcia spojend s odnatim slobody v Eurdpskej unii a o zmene a doplneni zakona ¢.
221/2006 Z. z. o vykone vézby v zneni neskorsich predpisov rozhodol, Ze rozsudok Krajinského stdu
pre trestné veci Vieden, sp. zn. 611 Hv 5/17w zo 17. januara 2018, pravoplatny 3. jula 2018, v spojeni s
rozhodnutim Vrchného krajinského sudu Vieden, sp. zn. 21 Bs 154/18b z 3. jala 2018, ktorym bol
obcan Slovenskej republiky A. P., nar. XX. B. XXXX, trvale bytom Q. C. XXX, okres Q. K., t. ¢. vo
vykone trestu odiatia slobody v Rakuskej republike, uznany vinnym v bode A) rozsudku z trestného
¢inu vrazdy podla § 75 raktiskeho Trestného zakona a v bode C) rozsudku z trestného ¢inu ublizenia na
zdravi podla § 83 ods. 1 rakuskeho Trestného zakona, ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade,
ze:

A) vo Viedni A. P. v noci zo 16. marca 2017 na 17. marca 2017 usmrtil A. K. opakovanymi silnymi
udermi do hlavy a naslednym Skrtenim, ¢im mu spdsobil tazké zranenia hlavy a krku, v dosledku
ktorych zomrel;

B) N. E., X. C. a A. C. v dohodnutej spolupraci a N. E. aj spdsobovanim mimoriadne krutého utrpenia
uStedrili A. K. pocas dlhSicho ¢asového obdobia masivne udery a kopance do hlavy a tela, N. E. mu
hasila horiace cigarety v ustach a na penise a Skrtila A. K., ¢im poSkodeny utrpel zlomeninu lebky,
zlomeninu hornej a dolnej ¢el'uste a popaleniny st a penisu;



C) A. P. v presne neur¢enom ¢ase v roku 2016 sposobil N. E. zranenie, a to tak, Ze ju bodol noZzom raz
do pravého predkolenia a raz do lavého stehna,

za ktory mu bol uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 20 rokov, sa na uzemi Slovenskej republiky vo
vztahu k osobe odstideného A. P. vo vyroku o vine a ulozenom treste odnatia slobody uznava a vykona
sa.

Dalej krajsky sud podla § 517 ods. 2 Trestného poriadku rozhodol, Ze odstideny bude vo vykone trestu
odnatia slobody pokracovat’ v Ustave na vykon trestu s maximalnym stupfiom straZenia, pretoze s
splnené podmienky pre jeho zaradenie v zmysle § 48 ods. 3 pism. b) Trestného poriadku.
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Proti tomuto rozsudku odstdeny A. P. podal odvolanie, dorucené krajskému stidu 17. juna 2024. V jeho
pisomnych dévodoch namietal, ze rozhodnutim krajského sudu sa mu zhors$ili podmienky vykonu trestu
odnatia slobody a chcel by trest aj d’alej vykonavat’ v Raktsku, kde ma priaznivej$ie podmienky aj na
podmiene¢né prepustenic z vykonu trestu, nakolko tam ho povazuji za osobu prvykrat trestanti. Tiez
ziadal byt’ zaradeny do Gstavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej aj ,,najvyssi sid*) na podklade podaného odvolania preskimal
napadnuté rozhodnutie krajského sudu, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a zistil, Ze odstideny
podal odvolanie po uplynuti zdkonom ustanovenej lehoty.

Podl'a § 63 ods. 3 Trestného poriadku do lehoty uréenej podla dni sa nezapocitava den, v ktorom sa
stala udalost’ urcujica zac¢iatok lehoty.

Podl'a § 63 ods. 5 Trestného poriadku ak pripadne koniec lehoty na dent pracovného pokoja alebo
pracovného volna, poklada sa za posedny den lehoty najbliz§i buduci pracovny deii; to neplati pre lehotu
véazby.

Podrla § 66 ods. 1 Trestného poriadku do vlastnych ruk sa dorucuje

a) obvinenému obzaloba a predvolanie,

b) osobam opravnenym podat’ proti rozhodnutiu opravny prostriedok rovnopis takéhoto rozhodnutia,

¢) ina pisomnost’, ak to sudca, prokurator, policajt, proba¢ny a media¢ny tradnik, vy$si stdny uradnik,
sudny tajomnik alebo asistent prokuratora z dolezitych dévodov nariadi.

Podrla § 309 ods. 1 Trestného poriadku odvolanie sa podava na stde, proti ktorého rozhodnutiu smeruje,
a to do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku.

Podl'a § 316 ods. 1 Trestného poriadku odvolaci siid zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene.

Podla § 316 ods. 2 Trestného poriadku ako oneskorené nemdze byt zamietnuté odvolanie, ktoré
opravnena osoba podala oneskorene len preto, Ze sa riadila nesprdévnym poucenim stdu.

K podmienke uvedenej v § 316 ods. 2 Trestného poriadku najvyssi sud uvadza, Ze poucenie v
napadnutom rozsudku bolo v stlade s § 309 ods. 1 Trestného poriadku (ktory uz bol citovany vyssie).
O lehote a mieste na podanie odvolania tak odstdeny v rozsudku bol spravne pouceny (¢. 1. 106).

Podla § 518 ods. 4 Trestného poriadku proti rozsudku o uznani cudzieho rozhodnutia je pripustné
odvolanie, ktoré moéze podat odsudeny, prokurator alebo minister spravodlivosti. Odvolaci sud na



neverejnom zasadnuti odvolanie zamietne, ak zisti, Ze nie je dovodné. Ak odvolanie nezamietne, zru$i
napadnuté rozhodnutie a po doplneni konania, ak je potrebné, sam rozhodne rozsudkom, ¢i sa cudzie
rozhodnutie uznava alebo neuznava.

Z obsahu predlozeného spisu vyplyva, Ze napadnuty rozsudok bol odstidenému do vlastnych ruk
doru¢eny 20. maja 2024, konkrétne do vidznice Justizanstalt Seiner Landstrasse 4, Krems v Rakuskej
republike. Posledny (pitnésty) deni lehoty na odvolanie odsudenému uplynul 4. jina 2024 (utorok).

Odsudeny svoje vlastnorucne pisomne vyhotovené odvolanie sdm datoval 10. juna 2024 (teda uz po
uplynuti zakonnej lehoty na podanie odvolania), pricom v tento defi ho podal aj v prislusnej vaznici v
Rakuskej republike, ktora ho dna 12. juna 2024 expedovala prostrednictvom posty do Slovenskej
republiky. Na Krajsky sud v Banskej Bystrici bolo odvolanie A. P. doruc¢ené 17. juna 2024. Odvolanie
bolo preto podané oneskorene, po uplynuti zdkonom stanovenej lehoty, a z tohto dévodu najvyssi sud
vec d’alej nepreskiimaval.

Oneskorenost” odvolania vyluuje najvyssi sid z moznosti vecného preskiimania odvolania odsadeného,
preto len zdverom uvadza, Ze samotna jeho vola vykonat’ trest odnatia slobody v Rakuskej republike
(namiesto Slovenskej republiky) opretd o nazor, ze v Rakuskej republike ma odstideny zabezpecené
priaznivejSie podmienky vykonu trestu, ¢i kratSich leh6t na podmienecné prepustenie z vykonu trestu,
nie je dovodom pre neuznanie cudziecho rozhodnutia, pokial' na jeho uznanie su inak splnené zadkonné
podmienky.

Z dovodov vyssie uvedenych najvyssi sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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