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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci schvalenia pravneho tkonu maloletych dedicov: G. G., nar.
S. a M. G,, nar. S., deti rodiCov matky L. G., rod. D., nar. S., zastipenej RPK law firm s. r. 0., so
sidlom Konventna 636/6, Bratislava, ICO: 56 142 072 a otca B. G., nar. S., vSetkych trvale bytom N., o
navrhu matky na schvélenie vyhlasenia o odmietnuti dedi¢stva urobeného zdkonnym zastupcom za svoje
maloleté deti, vedenej na Mestskom sude Bratislava II pod sp. zn. 69P/55/2024, o nestihlase Mestského
sudu Bratislava II s postupenim sporu Mestskym stidom Bratislava IV, takto

rozhodol:

Nesuhlas Mestského stidu Bratislava II s postapenim veci Mestskym sidom Bratislava I'V j e dévodny.

Prislusnym stidom na konanie vo veci vedenej na Mestskom stide Bratislava II pod sp. zn. 69P/55/2024
je Mestsky stud Bratislava I'V.

Odovodnenie

1. Mestsky sud Bratislava IV podanim z29. aprila 2024 (¢. 1. 28) postapil vec na prejednanie a
rozhodnutie Mestskému sudu Bratislava I1 s poukazom na § 40 zadkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku v zneni neskorsich predpisov (d’alejaj,,CSP“) a § 6 zdkona ¢. 161/2015 Z. z
Civilného mimosporového poriadku v zneni neskorsich predpisov (d’alej aj ,,CMP*), ktory je prislusny na
prejednavanie agendy rodinnych veci, opatrovnickych veci a veci starostlivosti o maloletych. Citoval aj
ustanovenia § 5, § 111 pism. j), § 119 a § 160 ods. 1 CMP. Z podania navrhovatelky podla sudu je

nesporné, Ze sa nejedna o spor podl'a CSP, ale o vec spadajicu do mimosporovej agendy.

2 . Mestsky sud Bratislava II s postapenim sporu nesuhlasil a namietal, ze postupenie veci nebolo
dovodné a na konanie o schvaleni pravneho ukonu maloletého dedia je v zmysle ustanovenia § 160
CMP miestne a vecne prislusnym stidom Mestsky stid Bratislava I'V, nakol’ko na niom prebicha dedi¢ské
konanie, v ktorom je matka maloletych dcérou poruéitela, ktora dedi¢stvo odmietla (pozn. nasledkom
navrhu ma byt odmietnutie dedi¢stva po rovnakom porucitelovi aj zo strany maloletych).

3. Z vyssie uvedenych dovodov Mestsky sud Bratislava II spis predlozil Najvyssiemu stdu Slovenskej



republiky ako sudu spolo¢ne nadriadenému obom stdom podla § 43 ods. 2 zakona ¢. 160/2015 Z. z.
Civilného sporového poriadku na rozhodnutie o kauzalnej prislusnosti.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud) ako sud spolo¢ne nadriadeny Mestskému
sudu Bratislava IV a Mestskému studu Bratislava II na rozhodnutie o prislusnosti (§ 43 ods. 2 CSP), po
preskiimani okolnosti sporu o prislu$nost’” dospel k zaveru, Ze nesthlas Mestského stdu Bratislava II s
postipenim sporu Mestskym stidom Bratislava IV je dovodny.

5. Podl'a § 36 ods. 1 a 2 CSP konanie sa uskuto¢niuje na sude, ktory je na prejednanie prislusny.
Prislusnost’ sa urcuje podla okolnosti v Case zaCatia konania; takto uréend prislu$nost trva az do
skoncenia konania.

6. Podl'a § 160 ods. 1 a 2 CMP, ak je v suvislosti s konanim o dedi¢stve potrebné schvalit’ pravny tikon
maloletého dedica sidom, je na schvélenie pravneho tikonu prislusny std konajici o dedi¢stve. Ak je
malolety dedi¢ téastnikom dohody podlichajucej schvaleniu sidom, méze rozhodnut’ sid o schvaleni
pravneho ukonu maloletého dedia a o schvaleni dohody jednym uznesenim.

7. Podla § 43 ods. 1 CSP, ak sud postupom podla § 40 a § 41 zisti, ze nie je prisluSny, bezodkladne
postapi spor prislusnému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu. Zalovaného upovedomi len
vtedy, ak mu uz bola zaloba doruc¢ena. Ak sud, ktorému bol spor postipeny, s postipenim nestihlasi,
bezodkladne predlozi sudny spis bez rozhodnutia spoloéne nadriadenému stdu na rozhodnutie o
prislusnosti; ak ide o spor o miestnu prislu§nost, predlozi sudny spis svojmu nadriadenému sudu.
Tymto rozhodnutim st sudy viazané.

8. Podl'a § 3 ods. 3 CMP na konanie vo veciach podla prvej hlavy a tretej hlavy druhej Casti, tretej Casti
a Stvrtej Casti je pre obvod Mestského sudu Bratislava 11 miestne prisluSny Mestsky std Bratislava II.
Na konanie vo veciach podla druhej a Siestej az 6smej hlavy druhej €asti je pre obvod Mestského sudu
Bratislava I'V miestne prislusny Mestsky sud Bratislava I'V.

9. Ako vyplyva z citovanych ustanoveni najmd § 160 CMP zakonodarca v tomto ustanoveni Uplne
jednoznac¢ne upravil prislu§nost’ sudu, pokial’ je v dedi¢skom konani potrebné rozhodntt’ o schvaleni
pravneho ukonu maloletého dedi€a a to tak, Ze v predmetnej stvislosti je prisluSny sud konajuci o
dedi¢stve. V dedi¢skej veci po porucitelovi: C. D., rod. D., nar. XX. XX. XXXX, zomr. XX. XX.
XXXX, naposledy bytom N., dedi¢stvo po ktorom ma byt néasledkom schvalenia pravneho ukonu zo
strany maloletych odmietnuté, prebicha pod sp. zn.: B1-3D/127/2021, Dnot 16/2021 na Mestskom stude
Bratislava I'V.

10. Najvyssi stid vzhladom na jednoznacnost’ pravnej upravy, ktorti nijakym spdsobom nevyvracia ani
iny obsah pravneho poriadku Slovenskej republiky, vratane zdkonnych ustanoveni, ktorymi argumentuje
Mestsky sud Bratislava IV, ani judikatira najvyssich sudnych autorit konstatuje, ze nestihlas Mestského
studu Bratislava II s postipenim mu sporu Mestskym stidom Bratislava IV je dovodny, a preto rozhodol
tak, ako vyplyva z vyroku tohto uznesenia. K opa¢nému zaveru nemozno prist’ ani pouzitim ziadnych
vykladovych metdd predmetného ustanovenia § 160 CMP. Neunikol pozornosti najvyssieho stidu postup
Mestského sudu Bratislava 1V, ktory samotné ustanovenie § 160 ods. 1 CMP citoval, ale na jeho obsah
vobec neprihliadol. Najvyssi sud napokon s ohl'adom na argumentaciu Mestského sudu Bratislava IV
upozornuje, ze ani v pripade dedi¢ského konania nejde o spor podl'a CSP, ale 0 mimosporovu agendu,
na ktort je v zmysle ustanoveni CMP prislu§ny prave tento sud.

11. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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