Najvyssi sud 3 M Cdo 6/2009
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne S., so sidlom v B., proti
zalovanym 1/ V. a 2/ M., byvajucim v S., zastapenym JUDr. M., advokéatom so sidlom v S.,
o urcenie vlastnickeho prava, vedenej na Okresnom sude Humenné pod sp. zn.
9 C 154/2004, o mimoriadnom dovolani generalneho prokuratora Slovenskej republiky proti

rozsudku Krajského sudu v Presove z 22. septembra 2008 sp. zn. 2 Co 96/2007, takto
rozhodol:

Konanie o mimoriadnom dovolani zastavuje.

Zalobkyni nepriznava nahradu trov konania o0 mimoriadnom dovolani.

Odovodnenie

Okresny sid Humenné rozsudkom z 30. marca 2007 ¢.k. 9 C 154/2004-128 urcil, ze
vyluénym vlastnikom pozemku v katastralnom tuzemi H., ktory je vedeny na liste vlastnictva
& X. ako parcela & X. — zdhrada vo vymere X. m’, je Zalobkyiia. Zalovanym uloZil povinnost
tato parcelu do 15 dni vypratat a odovzdat’ Zalobkyni. Zalobkyni nepriznal nahradu trov

konania.

Na odvolanie zZalovanych Krajsky sud v PreSove rozsudkom z 22. septembra 2008
sp. zn. 2 Co 96/2007 napadnuty rozsudok sudu prvého stupiia zmenil tak, Ze Zalobu zamietol.

Ucastnikom konania nepriznal nahradu trov konania.

Vyrok uvedeného rozsudku odvolacieho sidu o ndhrade trov konania napadol
generalny prokurator Slovenskej republiky mimoriadnym dovolanim, ktoré oddvodnil tym, Ze

napadnuté rozhodnutie spociva na nesprdvnom pravnom posudeni (§ 243f ods. 1 pism. ¢/
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0.s.p.). Ziadal napadnuty vyrok rozsudku zrusit a vec v rozsahu zruienia vratit' Krajskému

sudu v PreSove na d’alSie konanie.

Procesnym ukonom z 24. februdra 2010 vzal generdlny prokurator Slovenskej

republiky mimoriadne dovolanie spét’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud rozhodujici o mimoriadnom dovolani
(§ 10a ods. 3 O.s.p.) po zisteni, ze tento opravny prostriedok vzal generdlny prokurator
Slovenskej republiky ucinne spit’, postupoval podla § 243i ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 243b
ods. 5 veta druhd O.s.p. a konanie o mimoriadnom dovolani generalneho prokuratora

Slovenskej republiky zastavil.

Pri rozhodovani o trovach konania o mimoriadnom dovolani vzal dovolaci sud na
zretel’ § 148a ods. 2 O.s.p., v zmysle ktorého povinnost’ nahradit’ trovy konania v konani
o mimoriadnom dovolani mé ten, kto podal podnet na podanie mimoriadneho dovolania.
Zalovanych nezaviazal nahradit’ Zalobkyni trovy konania o mimoriadnom dovolani, lebo
zalobkyna v konani o mimoriadnom dovolani nepodala navrh na rozhodnutie o trovéach tohto
konania (§ 2431 ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 243b ods. 5 O.s.p., § 224 ods. 1 O.s.p. a § 151
ods. 1 O.s.p.).

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 10. marca 2010

JUDr.Emil Franciscy,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



