Najvyssi sud 3 Cdo 57/2010
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekucnej veci opravnené¢ho J., podnikajuceho
pod obchodnym menom J., so sidlom v S., zastipeného JUDr. V., advokéatkou so sidlom v S.,
proti povinnému L., byvajicemu v S., o0 vymoZenie 1 315,21 € s prislusenstvom, vedenej na
Okresnom sude Stara Cuboviia pod sp. zn. 3 Er 234/2006, o dovolani povinného, 1., M. a M.,
vSetkych byvajacich v S. a zastupenych JUDr. M., advokatkou so sidlom v T., proti uzneseniu

Okresného sudu Stara Cubovnia z 2. aprila 2009 ¢.k. 3 Er 234/2006-76, takto

rozhodol:

Konanie o dovolani zastavuje.

Opravnenému neprizndva nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Stara LCubovila uznesenim z 2. aprila 2009 ¢.k. 3 Er 234/2006-76
nepovolil odklad exekucie vedenej proti povinnému sidnym exekutorom JUDr. M. pod
sp. zn. Ex 428/2006. Uvedené uznesenie napadli dovolanim povinny a jeho manzelka a deti.
Aj po pouceni sidom trvali na dovolani, ktoré doplnili podanim z 20. januara 2010 blizSie

vysvetl'ujucim dovody ich mimoriadneho opravného prostriedku.

Opravneny navrhol dovolanie ,,zamietnut™.

Pri rozhodovani o dovolani vzal Najvyssi sud Slovenskej republiky na zretel
ustanovenie § 236 ods. 1 O.s.p., vzmysle ktorého ucastnik konania méze dovolanim
napadnut’ iba pravoplatné rozhodnutia odvolacieho stidu. Odvolacim sidom je krajsky sud, ak
rozhoduje o odvolani proti rozhodnutiu okresného sudu (§ 10 ods. 1 O.s.p.) a Najvyssi sud
Slovenskej republiky, ak rozhoduje o odvolani proti rozhodnutiu krajského stidu ako sudu

prvého stupnia (§ 10 ods. 2 O.s.p.).
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Kedze dovolanie moze byt podané len proti rozhodnutiu odvolacieho stdu,
Obciansky sudny poriadok ani neupravuje funkénu prisluSnost’ na prejednanie dovolania
smerujiceho proti rozhodnutiu sudu prvého stupna. Nedostatok funkénej prisluSnosti sudu na
prejednanie veci patriacej do pravomoci sidov je neodstranitelny nedostatok podmienky
konania, ktory musi mat za nasledok zastavenie konania (§ 104 ods. 1 O.s.p. v spojeni

s § 243¢ O.s.p.).

V danom pripade dovolanie smeruje proti rozhodnutiu, ktorym sid prvého stupia
nevyhovel ndvrhu povinného na odklad exekucie v zmysle § 56 ods. 1 zédkona ¢. 233/1995
Z.z. o sudnych exekttoroch a exekucnej ¢innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni
d’alSich zakonov. Napadnuté je rozhodnutie sudu prvého stupna, ktoré (vid® vyssie) nie je
sposobilym predmetom dovolania. Vzhl'adom na to Najvyssi sud Slovenskej republiky

konanie o dovolani zastavil.

Dovolatelia z procesného hl'adiska zavinili, ze sa dovolacie konanie muselo zastavit’
a vznikla im povinnost’ nahradit’ oprdvnenému trovy tohto konania. Dovolaci sud nepriznal
opravnenému nahradu trov dovolacieho konania, lebo v dovolacom konani nebol podany
navrh na rozhodnutie o priznani ich nahrady (§ 243b ods. 5 veta prva O.s.p. v spojeni s § 151

ods. 1 O.s.p.).
Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 15. aprila 2010
JUDr.Emil Franciscy,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



