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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelov: 1/ Prof. MUDr. H. F.,CSc., S., 2/
Doc. MUDr. J. F., CSc., A., 3/ MUDr. X. F.,CSc., A., 4/ Ing. H. F., S., 5/ Mgr. R. F., X., 6/ R. F.,
W., vSetci pravne zastiipeni: JUDr. JCLic. Toméas§ Majer¢ak, PhD., advokat, Juznd trieda 28, KoSice,
proti odporcovi: Okresny urad KoSice, pozemkovy a lesny odbor, Zadielska 1, KoSice, za ucasti:
Slovensky pozemkovy fond, regionalny odbor Kosice, Letna 27, KoSice, Jan Zakutny, Braniskova 14,
Kosice, Michal Chirila, Berlinska 6, KoSice, obaja Statutarni zastupcovia Zakladnej organizacie
Slovenského zvdzu zahradkarov, lokalita Terasa 32-24 v KoSiciach, o preskumanie zakonnosti
rozhodnutia odporcu ¢. OU-KE-PLO-2015/01835-49 zo diia 17. augusta 2015, konajic o odvolani H. U.
a R. U, obaja bytom G. proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach ¢. k. 6Sp/45/2015-75 zo dia 24.
februara 2016, takto

rozhodol:

Najvys$si sud Slovenskej republiky odvolanie H. U. a R. U. proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach ¢.
k. 6Sp/45/2015-75 zo dia 24. februara 2016 od miet a.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov odvolacicho konania.

Odovodnenie

Napadnutym rozsudkom Krajsky stid v KoSiciach podla § 250j ods. 2 pism. d/, e/ Ob¢ianskeho stidneho
poriadku (dalej len ,,0.s.p.“) zrusil rozhodnutie odporcu ¢. OU-KE-PLO-2015/01835-49 zo dna 17.
augusta 2015 a vec mu vratil na d’alSie konanie.

Proti rozsudku krajského sudu podali H. U. a R. U., ako ¢lenovia Zakladnej organizacie Slovenského
zvizu zahradkarov, lokalita Terasa 32-24 v KoSiciach dina 27.06.2016 odvolanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 vety
prvej O.s.p.) preskimal vec bez nariadenia pojednavania podl'a § 250ja ods. 2 veta prva O.s.p. a dospel
k zaveru, Ze odvolanie H. a R. smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je odvolanie pripustné a tiez
je podané niekym, kto na podanie odvolania nie je opravneny, a preto ho bolo potrebné v zmysle
ustanovenia § 218 ods. 1 pism. b/, ¢/ O.s.p. odmietnut’.



Najvyssi sud Slovenskej republiky v odvolacom konani postupoval v zmysle § 492 ods. 1 zékona ¢&.
162/2015 Z. z. (Spravny sudny poriadok), uc¢inného od 01.07.2016, podla ktorého sa konania podla
tretej hlavy piatej ¢asti ObCianskeho stidneho poriadku zacaté predo diiom nadobudnutia uc¢innosti tohto
zakona sa dokoncia podla doterajSich predpisov, t. j. podla zdkona ¢. 99/1963 Zb., Ob¢iansky stdny
poriadok.

Podla § 250j ods. 4 veta prva a druhd O.s.p. ustanovenie, podla ktorého bolo rozhodnutie spravneho
organu zrusené, sud uvedie vo vyroku rozsudku. Na posudenie pripustnosti odvolania je rozhodujuci
vyrok rozsudku.

Z vyroku rozsudku Krajského sudu v KoSiciach €. k. 6Sp/45/2015-75 zo diia 24.02.2016 odvolaci sud
zistil, ze krajsky sud zrusil napadnuté rozhodnutie odporcu podla § 250j ods. 2 pism. d/, e/ O.s.p.

Podla § 246¢ ods. 1 veta druha O.s.p. opravny prostriedok je pripustny, len ak je to ustanovené v tejto
casti.

Podla § 250s veta druha O.s.p. proti rozsudku stdu, ktorym zrusi rozhodnutie spravneho orgénu, je
pripustné odvolanie len z dovodov uvedenych v § 250j ods. 2 pism. a/ a b/.

Podl'a § 218 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. odvolaci stid odmietne odvolanie, ktoré smeruje proti rozhodnutiu,
proti ktorému nie je odvolanie pripustné.

Podla § 218 ods. 1 pism. b/ O.s.p. odvolaci siid odmietne odvolanie, ktoré bolo podané niekym, kto na
odvolanie nie je opravneny.

Skutoc¢nost’, ze sud prvého stupiia zrusil rozhodnutie odporcu podla § 2505 ods. 2 pism. d/ a e/ O.s.p.,
ma za nasledok, Ze odvolanie proti takémuto rozhodnutiu sudu podl'a § 250s O.s.p. nie je pripustné - ani
do merita veci, ani voc¢i trovam konania. Krajsky sud v pisomnom vyhotoveni rozsudku uviedol spravne
poucenie o nepripustnosti odvolania vo¢i predmetnému rozsudku.

Rovnaky nazor vyjadril aj Ustavny sud Slovenskej republiky v naleze ¢. k. II. US 181/2011-35 zo diia
14.09.2011, v ktorom s odvolanim sa na § 246¢ ods. 1 vetu prvi O.s.p. uviedol, ze vzhl'adom na toto
ustanovenie je v konani podla piatej Casti Obcianskeho sudneho poriadku akykolvek opravny
prostriedok pripustny iba vtedy, ked’ je to v tejto ¢asti vyslovne ustanovené.

NavySe H. U. a R. U. nie st ani osobami opravnenymi takéto odvolanie podat, ked’ze ucastnikom
konania pred sudom je Zakladna organizicia Slovenského zvizu zdhradkarov, lokalita Terasa 32-24 v
Kosiciach, ako ucastnik spravneho konania a nie jej jednotlivi ¢lenovia.

Vzhl'adom na vyssie uvedené skuto¢nosti musel Najvys$si sud Slovenskej republiky odvolanie H. U. a R.
U. proti rozsudku Krajského stdu v KoSiciach ¢. k. 6Sp/45/2015-75 zo dina 24.02.2016 odmietnut’
podla § 218 ods. 1 pism. b/, ¢/ O.s.p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. a § 250s veta druha
O.s.p. ako odvolanie smerujuce proti rozhodnutiu, proti ktorému odvolanie nie je pripustné a ako podané
niekym, kto na podanie odvolania nie je opravneny.

O nahrade trov odvolacicho konania rozhodol Najvyssi std Slovenskej republiky podla § 246¢ ods. 1
veta prva O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a analogicky podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. a
vyslovil, ze ziaden z ucCastnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania, ked’ze vysledok
konania je obdobny, ako pri zastaveni konania.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssicho sidu SR v pomere hlasov 3:0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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