Najvyssi sud
Slovenskej republiky 9S0/214/2011

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Viery Nevedelovej a ¢lenov senatu JUDr. LCubice Filovej a JUDr. Marie Usacevovej,
Vv pravnej veci navrhovatelky L. F., bytom M., D., posta C., proti odporkyni Socidlnej
poist'ovni, ustrediu, Ul. 29.augusta ¢.8, Bratislava, o invalidny dochodok, na odvolanie
navrhovatel’ky proti rozsudku Krajského sudu v Nitre z 3. oktébra 2011, ¢. k. 235d/147/2011-
30, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Nitre z 3. oktobra 2011,
¢. k. 23Sd/147/2011-30, me ni tak, ze rozhodnutie odporkyne ¢islo X.X.X. zo dna 3.

marca 2011 zrusuje a vracia odporkyni na d’alsie konanie.

Navrhovatel’ke nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud napadnutym rozsudkom potvrdil rozhodnutie odporkyne ¢islo X.X.X. z
3. marca 2011, ktorym odporkyna zamietla Ziadost' navrhovatel’ky o invalidny déchodok.
Z odovodnenia rozsudku vyplyva, ze podla zaverov posudkov posudkovych lekarov
socialneho poistenia pobocky a ustredia Socidlnej poistovne z 1.januara 2011, 18.februara
2011, 1jana 2011 a9.septembra 2011, vypracovanych na zaklade vlastnych vySetreni
navrhovatelky pred posudkovymi lekdrmi ako aj vysledkov odbornych vySetreni

a predlozenych lekarskych néalezov navrhovatelka nespiia podmienky pre priznanie
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invalidity. Krajsky sud z tychto posudkov vychadzal, lebo sa riadne analezite zaoberali
zdravotnymi postihnutiami navrhovatel’ky, ich dlhodobostou a vplyvom na jej zarobkovu
schopnost. Vzhladom na skutoCnost, Ze navrhovatel’ka podla posudkov nema pokles
schopnosti vykonavat’ zarobkovt ¢innost’ o viac ako 40 % Vv porovnani so zdravou fyzickou
osobou, a teda nespliia medicinsku podmienku, krajsky sad povazoval rozhodnutie odporkyne

za suladné so zakonom.

Rozsudok napadla navrhovatel’ka véas podanym odvolanim. Namietla, ze jej
zdravotny stav je dlhodobo zly, nie je schopnd vykonéavat sustavni pracu vzhladom
na pretrvavajuce velké bolesti, nevlddze chodit, pohybuje sa pomocou francuzskej barly,
¢aka na vymenu bedrového kibu, pri stati aj pri chodzi sa jej ¢asto podlomi noha a spadne
na zem. Zuvedenych dovodov ziadala o opdtovné posudenie jej zdravotného postihnutia
a prehodnotenie miery poklesu schopnosti vykonavat’ sistavnu pracu, ktora je u nej viac ako
20 %.

Odporkyina navrhla, aby odvolaci sud rozsudok krajského sudu potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podl'a § 10 ods. 2 OSP presktimal
napadnuty rozsudok a konanie mu predchadzajuce bez pojedndvania v sulade s § 250ja ods.2

O.s.p. adospel k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatel’ky je potrebné vyhoviet'.

Predmetom konania bolo preskimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne o zamietnuti

ziadosti navrhovatel’ky o invalidny déchodok.

Narok na invalidny dochodok je podla § 70 ods. 1 zakona o socidlnom poisteni
podmieneny (okrem iného) invaliditou poistenca, teda tym, ze poistenec pre dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovt ¢innost’ o viac ako

40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou (§ 71 ods. 1 zdkona o socialnom poistent).

Pre posudenie naroku na invalidny dochodok je teda rozhodujucou otazka vplyvu
dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu na schopnost vykonu zarobkovej c¢innosti.
Posudenie miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ podl'a § 71 pritom nemoze
pozostavat’ len z podradenia zdravotného postihnutia, ktoré je podl'a posudkového lekara
rozhodujicou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu pod niektoré zdravotné

postihnutie uvedené v prilohe ¢. 4 (§ 71 ods. 5), ale je treba brat’ zretel aj na zavaznost
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ostatnych zdravotnych postihnuti (§ 71 ods. 6). Pokles sa pritom posudzuje (§ 71 ods. 4)
na zaklade lekarskych sprav azhodnotenia liecby surcenim diagnostického zaveru,
stabilizacie ochorenia, jeho d’alSicho vyvoja a lie¢by, komplexnych funkénych vysetreni a ich
zaverov, priCom sa prihliada na zostavajucu schopnost’ vykonavat zarobkovu c¢innost,
zostavajucu schopnost’ pripravy na povolanie, moznosti pracovnej rehabilitacie

a rekvalifikacie.

Navrhovatel'ka sa doméhala priznania miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu
¢innost’ nad 40 %, pricom v konani poukazovala na svoj zly zdravotny stav, pri¢om do spisu

zalozila d’alSie lekarske nalezy.

Posudkovy lekar pobocky v posudku z 18. februara 2011 konstatoval je zrejmé, zZe
funkéné vySetrenie hybnosti kibov noh pocas posudzovania je v diskrepancii s nalezom
ortopéda, a podl'a obmedzenie rozsahu pohybov v koxach je iba 'ahkého stupiia, bez tibytku
svaloviny alebo sily v dolnych koncatinach a Ze na tazkostiach pri dlh§om stati a chodzi sa
u navrhovatel’ky podiel'a zjavne nadvdha. Rovnako posudkovy lekar ustredia v lekarskom
posudku uviedol, ze v vV popredi u navrhovatel’ky st bolesti bedrovych zhybov, kde funkénym
vySetrenim bola potvrdena artr6za Il. stupna obojstranne, hoci rtg. nalez potvrdzuje
degenerativne zmeny III. - IV. stupna. Ddlezity je vSak funkény ndlez, ktory poukazuje
na l'ahké obmedzenie hybnosti oboch bedrovych zhybov, ktorému zodpoveda miera poklesu
20 %. Iné zdravotné postihnutia - vertebrogénne ochorenie nie je klinicky zdvazné pretoze nie
je pritomna radikulopathia, parézy ani atrofie svalov. Alergickd rhinitida sa klinicky
neprejavuje, rovnako ani reflexna choroba pazeraka, preto uvedené ochorenia nepodmienuju

zvySenie percentudlnej miery.

Na svojom stanovisku posudkovy lekar ustredia zotrval aj po vyhodnoteni nalezov
z pneumologického vySetrenia dia 9. jina 2011 a24. juna 2011, ktoré u navrhovatel’ky
konstatujt aj astmu bronchiale. Tieto nalezy povazoval za nepresvedCivé, lebo
na stanovenie uvedenej diagnozy je potrebné vykonat’ d’alSie vySetrenia, ktoré navrhovatel’ka
neabsolvovala alie¢ila sa doteraz iba na alergicka rhinitidu. Taktiez  neakceptoval
ortopedické vySetrenie z 9.juna 2011 pre bolesti chrbtice, lebo podla jeho nazoru ide
prakticky o kopiu vySetrenia z 26.maja 2011, ktoré bolo postdené dna 1.juna 2011
pri funkénom naleze, ktory zodpoveda iba II. stupniu postihnutia. Ani neurologicky nalez
z 26.jula 2011 podla jeho nazoru , ktory nedokumentuje zavazné ochorenie LS chrbtice,

ale iba urciti poruchu statodynamiky s peudoradikularnou symptomatologiou bez poskodenia
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mieSnych korenov. Ani d’alSie lekarske nalezy z gastroenterologického vysetrenia nemaju

ziadny vplyv na stanovenu mieru poklesu, pretoze nepotvrdili Ziadnu zavaznu chorobu.

Z obsahu administrativnych spisov vSak vyplyva, ze bronchialna astma je uvedena uz
Vv lekarskom naleze oSetrujuceho lekéara zo 17.decembra 2010 na ucely zistovacej prehliadky.
Podrla néalezu z 24.februara 2012 ide o bronchidlnu astmu stredne t'azka, perzistujucu. Tomuto
ochoreniu posudkovi lekari nevenovali dostatoénu pozornost’ napriek dalsim lekarskym
nalezom. Pokial’ posudkovi lekéri konstatovali, Ze funkéné vysetrenie bedrovych kibov svedéi
len Pahkému obmedzeniu ich hybnosti, tento zaver spochybiiuje zaver ortopéda z 2.decembra
2010 o postihnuti I'V, resp. III. — V. stupiia (coxy viklavé bilat., flexia 70, ext.0) ako aj sprava
Z hospitalizacie navrhovatel’ky z24.méja 2011, podla ktorej je postihnutie hodnotené ako
coxarthrosis 1.dx-1V a l.sin- lll. — IV., pricom spravy z odbornych vySetreni z roku 2012

konstatuju planovanti vymenu kibu (TEP).

Vzhl'adom na uvedené odvolaci sud dospel k zaveru, Ze doterajSie posudenie
zdravotného stavu amiery poklesu schopnosti vykondvat zarobkovl c¢innost’ nie je
dostato¢né, resp. je rozporné. Rozsudok krajského sudu preto zmenil, rozhodnutie odporkyne
zrusil a vec jej vratil na d’alSie konanie podl'a § 250ja ods.3 O.s.p. v spojeni s § 250j ods.2
pism. ¢) O.s.p.

V d’alSom konani odporkyna doplni dokazovanie o nové postidenie zdravotného stavu
navrhovatel’ky posudkovym lekarom za ucasti prisluSnych odbornych lekarov a na ten ucel si
vyziada potrebné podklady. Zdravotny stav od oSetrujuceho lekara a zdravotny stav
navrhovatel’ky vyhodnoti komplexne s tym, Ze u navrhovatel’ky wur¢i a odovodni mieru
poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu Cinnost’ pri jednotlivych zdravotnych postihnutiach,
pricom zohladni 1novSie lekarske nalezy ariadne odovodni, ktoré =z postihnuti je
rozhodujicim zdravotnym postihnutim ac¢i apreCo dalSie zdravotné postihnutia
nepodmienuji zvysSenie miery poklesu schopnosti navrhovatelky vykonavat zarobkovu

¢innost’.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sid rozhodol podla § 224 ods. 1
V spojeni s § 250k ods. 1 a § 151 ods. 10. s. p., lebo Uspesnd navrhovatelka si ndhradu trov

neuplatnila.
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Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie.

V Bratislave 30. januara 2013 JUDr. Viera Nevedelova, Vv.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



