Najvyssi sud 4 Cdo 125/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcov 1/ R. I, 2/ L. D.D., 3/ A.
M., 4/ S. P, 5/ M. J., vSetci zastupeni
JUDr. R. M., proti zalovanym
1/ Ing. O. D., 2/ Bc. D. D., obaja bytom V, o uréenie veci do dedi¢stva, vedenej na
Okresnom sude Kosice-okolie pod sp.zn.
14 C 82/2009, o dovolani zalovaného 2/ proti uzneseniu Krajského stdu v KoSiciach
z 29. jula 2010, sp.zn. 5 Co 162/2010, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Kosice-okolie uznesenim zo 7. maja 2010, ¢.k. 14 C 82/2009-56
pripustil, aby na strane Zalobcov ako Zalobcovia v 3/ az 5/ rade do konania ,,pristapili“ A.A.,
S. P. a M. J.. Rozhodnutie oprel 0 ustanovenie § 92 ods. 1 O.s.p. s tym, Ze ti, ktorych vstup do
konania na strane Zalobcov ako zalobcov v 3/ az 5/ rade zalobcovia 1/, 2/ navrhli, so svojim

vstupom do konania suhlasili.

Krajsky sud v KoSiciach na odvolanie zalovanych 1/, 2/ uznesenim z 29. jula 2010
sp.zn. 5 Co 162/2010 potvrdil uznesenie stidu prvého stupna ako vecne spravne, stotozniac sa
v celom rozsahu s jeho oddévodnenim (§ 219 ods. 1 O.s.p.).

Proti tomuto rozsudku odvolacieho stidu podal dovolanie zalovany 2/, ziadal ho zrusit’

a vec vratit odvolaciemu sudu na d’alSie konanie z dévodu, Ze pre nedostatok dovodov
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napadnutého rozhodnutia mu ako ucastnikovi konania bola odnatd moznost konat pred

sudom (§ 237 pism. f/ O.s.p.).

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.)
predovsetkym skimal, ¢i st splnené podmienky, za ktorych mdze o dovolani konat’. Zistil, ze

tieto podmienky konania splnené nie su.

Kedykol'vek za konania prihliada sid na to, ¢i s splnené podmienky, za ktorych mdze

konat  vo veci (§ 103 O.s.p.).

Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit’, sud urobi pre to
vhodné opatrenia, pritom spravidla méze pokracovat’ v konani, ale nesmie vydat’ rozhodnutie,
ktorym sa konanie kon¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit’, konanie

zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p.).

Dovolatel' v dovolacom konani musi byt zastipeny advokatom, pokial nema
pravnické vzdelanie bud’ sdm, alebo jeho zamestnanec (¢len), ktory za neho kona (§ 241

ods. 1 veta druhd O.s.p.).

Nedostatok podmienky povinného zastupenia dovolatela v dovolacom konani je
mozné odstranit’ tym, ze si dovolatel’ zvoli kvalifikovaného zastupcu a k dovolaniu pripoji

jeho plnomocenstvo. Ak tak neurobi, a to ani na vyzvu sudu, sud dovolacie konanie zastavi.

Nakol'ko dovolatel’ spolu s dovolanim nepredlozil plnomocenstvo udelené advokatovi
na zastupovanie v dovolacom konani dévodiac tym, ze sam ma pravnické vzdelanie s titulom
»Bc“, pricom pravnické vzdelanie je potrebné preukazat fotokopiou vysokoskolského
diplomu osvedcujuceho ukoncenie magisterského stadia v odbore pravo, ked’ze ukoncenie
vysokoskolského Studia v odbore pravo, za ktoré bol priznany titul ,,bakalar, nie je na ucely
podania dovolania podl'a § 241 ods. 1 O.s.p. postacujuce (vid’ rozhodnutie Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky sp.zn. 2 Cdo 163/2003), v zmysle usmernenia dovolacim sudom, std
prvého stupiia opakovane vyzvami z 25. januara 2011 (prevzata otcom zalovaného 2/ dna
11. februara 2011) az 27. aprila 2011 (prevzata Zalovanym 2/ dia 4. maja 2011) vyzval
zalovaného 2/ na predlozenie plnomocenstva udeleného advokatovi na zastupovanie

v dovolacom konani alebo na predloZenie fotokdpie vysokoskolského diplomu osvedc¢ujiiceho
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ukonc¢enie magisterského stidia v odbore pravo. Stcast'ou vyzvy bolo aj poucenie dovolatel'a
podla § 30 O.s.p., t.j. 0 moZnosti ustanovenia mu na jeho zZiadost’ zastupcu z radov advokatov,

ak st u neho predpoklady pre oslobodenie od stdnych poplatkov.

Napriek uvedenému zalovany 2/, ktory v dovolacom konani nepreukazal, ze ma
pravnické vzdelanie (v pozadovanom ukonéenom stupni tohto vzdelania), plnomocenstvo
udelené advokatovi na zastupovanie v dovolacom konani nepredlozil aani nepoziadal

0 ustanovenie zastupcu z radov advokatov.

Ked’ze dovolatel’ neodstranil procesny nedostatok podmienky dovolacieho konania,
Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolacie konanie podla § 104 ods. 2 O.s.p. v spojeni
s § 243c O.s.p. zastavil. Vzhl'adom na dbévod, pre ktory zastavil dovolacie konanie,

nezaoberal sa otazkou procesnej pripustnosti dovolania.
O nahrade trov dovolacieho konania dovolaci sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/
O.s.p. vspojeni s § 243b ods. 5 O.s.p., ked’ podl'a ndzoru dovolaciecho sudu neboli dané

dovody pre pouzitie § 146 ods. 2 O.s.p.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho stidu Slovenskej republiky pomerom hlasov

Poud¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 27. jula 2011
JUDr. Lubor Sebo, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



