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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky: N. E., bytom C. X, C., proti
odporcovi: Centrum pravnej pomoci, kancelaria Bratislava, Nam. Slobody 12, Bratislava o preskumanie
zdkonnosti rozhodnutia odporcu sp. zn.: 5007/2014, CRZ.: 40716/2014 zo dia 24. jila 2014, o odvolani
navrhovatelky proti rozhodnutiu Krajského stidu v Bratislave zo dna 9. decembra 2014 sp. zn.:
12Sp/71/2014-19, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky odvolanie navrhovatelky od mieta.

Ziadny z u€astnikovn e m 4 p r 4 v o na nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave rozsudkom ¢. k.: 12Sp/71/2014-19 zo dna 09.12.2014 napadnuté rozhodnutie
odporcu sp. zn.: 5007/2014, CRZ.: 40716/2014 zo diia 24.07.2014 potvrdil a u¢astnikom nepriznal
pravo na nahradu trov konania. Zaroven krajsky sud ulozil navrhovatelke povinnost’ zaplatit’ stdny
poplatok vo vyske 35,- € na ucet Krajského sudu v Bratislave v lehote 15 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 12Sp/71/2014-19 zo dna 09.12.2014 podala
navrhovatelka odvolanie dna 31.01.2015 a zaroven poziadala o oslobodenie od platenia stidnych
poplatkov.

Krajsky sud v Bratislave uznesenim ¢. k. 12Sp/71/2014-26 zo dina 15.04.2015 vyzval navrhovatelku,
aby v lehote 10 dni od doru¢enia uznesenia doplnila v dvoch rovnopisoch svoje odvolanie zo dia
31.01.2015 a uviedla, v akom rozsahu napada rozsudok sp. zn. 12Sp/71/2014; uviedla konkrétne
dévody nezakonnosti alebo nespravnosti tohto rozsudku; oznacila dokazy, ktorych sa navrhovatelka
dovolava a urobila vyjadrenie o kone¢nom navrhu znenia odvolacieho rozhodnutia.

Uznesenim ¢. k. 12Sp/71/2014-33 zo dia 29.05.2015 krajsky sud nepriznal navrhovatelke oslobodenie
od platenia sidnych poplatkov.



Nakolko navrhovatelka v stanovenej lehote odvolanie v zmysle uznesenia krajského sudu nedoplnila,
predlozil Krajsky sud v Bratislave spis odvolaciemu sudu.

Podl'a § 250s O.s.p. prva veta, proti rozhodnutiu sudu, ktorym potvrdi rozhodnutie spravneho organu,
je pripustné odvolanie.

Podrla § 2501 ods. 2 O.s.p., pokial’ v tejto hlave nie je ustanovené inak, pouzije sa primerane ustanovenie
druhej hlavy s vynimkou § 250a.

Podrla § 246¢ ods. 1 O.s.p., prva veta, pre rieSenie otazok, ktoré nie st priamo upravené v tejto ¢asti, sa
pouziju primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej ¢asti tohto zakona.

Podl'a § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri v§eobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a coho sa odvolatel domaha.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. pokial’ zdkon pre podanie ur¢itého druhu nevyzaduje d’al§ie nalezitosti, musi
byt z podania zjavné, ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt’
podpisané a datované. Podanie treba predlozit’ s potrebnym poétom rovnopisov a priloh tak, aby jeden
rovnopis zostal na sude, a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Podl'a § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odovodnit’ len tym, Ze:

a) v konani do§lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie m4 inti vadu, ktord mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupiia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu d’alSie skuto¢nosti alebo iné dokazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupiia vychadza z nespravneho pravneho postdenia veci.

Podla § 209 ods. 1 O.s.p. sud prvého stupiia uznesenim vyzve toho, kto podal odvolanie neobsahujiice
nalezitosti podla § 205 ods. 1 a 2, aby chybajuce nalezitosti doplnil, a poué¢i ho o nasledkoch
neodstranenia vad odvolania podl'a § 218 ods. 1 pism. d/ O.s.p.

Ak sa aj napriek vyzve sudu odvolanie nedoplni alebo ak ide o oneskorené odvolanie alebo podané tym,
kto nan nie je opravneny, predlozi sud prvého stupnia odvolanie na rozhodnutie odvolaciemu studu.

Podla § 218 ods. 1 pism. d/ O.s.p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré nema nalezitosti podl'a § 205
ods. 1 a 2, ak boli dodrzané podmienky podla § 209 ods. 1 a § 211 ods. 1 O.s.p.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci v zmysle ust. § 10 ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 246¢
ods. 1 veta prvé preskimal podanie navrhovatelky bez nariadenia pojednévania podla ust. § 214 ods. 2
O.s.p. a jednomyselne (§ 3 ods. 9 zak. ¢. 757/2004 Z. z.) dospel k zaveru, ze v danom pripade nie st
splnené zakonné podmienky na meritorne rozhodnutie.

Vzhl'adom k tomu, Ze navrhovatelka vadu podania - odvolania do dnesného dna riadne neodstranila, hoci
bola na ich odstranenie riadne vyzvana a poucena o nasledkoch jej neodstranenia (vyzva prevzata dina
29.04.2015), odvolaci sud jej odvolanie, v zmysle ust. § 246¢ ods. 1 v spojeni s § 218 ods. 1 pism. d/
O.s.p. odmietol.

O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci stid podla § 224 ods. 1 v spojenis § 146 ods. 1
pism. ¢/ a's § 246¢ ods. 1 prva veta O.s.p. a ucastnikom trovy odvolacicho konania nepriznal, ked’ze
vysledok konania je obdobny, ako pri zastaveni konania.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie n i e j e pripustné.
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