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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Petra Krajcovica a sudcov
JUDr. Libora Dulu a JUDr. René Stepanika na neverejnom zasadnuti 15. jula 2014 v Bratislave o
dovolani obvineného P. F. proti uzneseniu Krajského stidu v Trnave z 2. jila 2013, sp. zn. 3 To 67/2012
podla § 382a, § 386 ods. 1, ods. 2 a § 388 ods. 1 Tr. por., takto

rozhodol:

Uznesenim Krajského stdu v Trnave z 2. jula 2013, sp. zn. 3 To 67/2012 a konanim, ktoré mu
predchadzalo, bol z dovodu uvedeného v § 371 ods. 1 pism. d/ Tr. por.

poruSenyzakon

v ustanoveniach § 319 Tr. por. a § 252 ods. 2 pism. ¢/ Tr. por.

v neprospech obvineného P. F..

Toto uznesenie sazrusuje.

Zrusuje sa aj rozsudok Okresného sudu Trnava zo 7. februara 2012, sp. zn. 3 T 10/2011 ako aj vSetky
dalsie rozhodnutia obsahovo nadvézujice na zrusené rozhodnutia, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej

doslo zruSenim, stratili podklad.

Okresnému sudu Trnava sa prikazuje, aby vec v potrebnom rozsahu znovu prerokoval a rozhodol.

Odovodnenie

Rozsudkom Okresného sudu Trnava zo 7. februara 2012, sp. zn. 3 T 10/2011 bol obvineny P. F.
uznany za vinného v bodoch 1/ a 3/ z pokraovacieho pre¢inu kradeze podl'a § 212 ods. 2 pism. a/, ods.
3 pism. a/, pism. b/ Tr. zak. v jedno¢innom subehu s pre¢inom poS§kodzovania cudzej veci podla § 245
ods. 1 Tr. zak. a v bode 1/ zaroven v jedno¢innom subehu s pre¢inom porusovania domovej slobody
podla § 194 ods. 1 Tr. zék. a v bodoch 2/ a 4/ z pokraovacieho pre¢inu kradeze podla § 212 ods. 1,
ods. 3 pism. b/ Tr. zak. na tom skutkovom zéklade, Ze:



- hoci bol v predchéadzajicich dvadsiatich Styroch mesiacoch rozsudkom Okresného stidu v Trnave, sp.
zn. 3 T 127/2008 zo dia 12.01.2009, pravoplatnym dia 12.01.2009, odsudeny za precin kradeze podla
§ 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zékona;

1. odo dna 01. januara 2011 v ¢ase od 22.00 hod. do 02. januara 2011 do 05.20 hod. v W. na ul. F. I..
XX/G., prekonal oplotenie rodinného domu vo vyske 170 cm, presiel k domu, kde presne nezistenym
predmetom poskodil predné vchodové drevené dvere, ktoré vSak neotvoril, nasledne presiel k zadnej
¢asti domu, kde pomocou prineseného predmetu poskodil drevené dvere najmi v oblasti zamku, na
tychto tiez rozbil sklenti dvojiti vypli, nasledne tieto dvere otvoril a dostal sa do vnatra domu, kde
odcudzil: 1 ks notebook zn. HP, typ HP NTB9710b, vyr. ¢. CMU8415NHR, spolu s taskou, v ktorej sa
nachadzalo prisluSenstvo: 1 ks nabifjacka, klavesnica, my$ a d’alej 1 ks prenosny internet vo velkosti
USB kluca bielej farby, typ HUAWEI E176, s ¢islom 0911842071, od spolo¢nosti T-Mobile, vSetko
spolu v hodnote 993,73 eur, pricom tieto patrili spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej republiky, Bratislava,
Klemensova ul. &. 8, ICO: 0031364501, nasledne odcudzil 1 ks internet vo velkosti USB kl'u¢a ¢iernej
farby, s Cislom XXXXXXXXXX, spolocnosti T-Mobile, 4 ks bielych tkanych de¢iek, 2 ks hnedych
tkanych deciek, vSetky vo velkosti 40x25 cm, 1 ks BIO lampa, Sedej farby, v Sedom kufriku s
nabfjackou od spolo¢nosti Zepter, 1 ks Cierna $perkovnica o rozmere 10x20 cm s obsahom: 1 ks
naus$nica zo zltého zlata v tvare lienky, 2 ks zlatych nausnic zo zltého zlata v tvare delfina, 1 ks privesok
zlaté srdie¢ko gravirované, 1 ks retiazka zo ZItého zlata s malymi o¢kami v dizke 45 cm, 2 ks nau$nice
¢iernej farby zn. SWAROVSKY, 2 ks nausnice s vkladanymi kamienkami zn. SWAROVSKY, 1 ks

prstefi z bieleho zlata s vkladanymi kamienkami, 1 ks prstefi z bieleho zlata s vkladanymi kamienkami, 1
ks retiazka z bieleho zlata v dizke 45 cm, 1 ks retiazka z bieleho zlata ozdobna, vykladana bielymi
kamienkami v dizke 42 cm, 1 ks naramok z lisovaného bieleho zlata v dizke 15 cm, 1 ks prsteii obracka
hladka zo Zltého zlata, 2 ks nausnice z bieleho zlata na konci s ruzovymi gulickami, 2 ks nau$nice visiace
7o striebra s ruZzovymi kamenmi na konci, 1 ks strieborny prstefi s fialovym o¢kom, 1 ks stricborna
retiazka v dizke 45 cm s pevne upevnenym priveskom s bielym kamienkom, 1 ks striebornti nausnicu, 1
ks krizik zo Zltého zlata v tvare kosoStvorca gravirovany, 1 ks hodinky zn. SCHWARCZ s modrymi a
ruzovymi gulickami na naramku, 2 ks striebornych ndusnic v tvare kruhu s priemerom 3 cm s
vkladanymi kamienkami, 1 ks stricbornd nausnica v tvare kruhu s priemerom 4 cm, 1 ks mobilny
telefon zn. NOKIA cierno striebornej farby, nezisteného typu a vyr. €., 1 ks solni¢ka bielej farby s
modrym ornamentom - tzv. ,cibulak®, 1 ks retiazka striebornej farby s priveskom striebornej farby s
bielym ockom, hmotnost’ 5,4 g, 1 ks retiazka z bieleho kovu o dizke 45 c¢m, hmotnost’ 2,5 g, 1 ks
prsten z bieleho kovu s bielym kamienkom, hmotnost’ 2,5 g, 1 ks ddmska nausnica z bieleho kovu s
gulickou na konci, hmotnost’ 1,6 g, 1 ks podlhovasta nausnica z bieleho kovu s kamienkom, hmotnost’
3,0 g, 1 ks privesok z bieleho kovu gulicka, hmotnost’ 1,0 g, 1 ks privesok zo Zzltého zlata v tvare
delfina, hmotnost’ 0,2 g, 1 ks gravirovany krizik zo zItého kovu, hmotnost’ 0,2 g, 1 ks retiazka z bieleho
kovu o dizke 18 cm, hmotnost’ 4,0 g, &¢im svojim konanim sposobil poskodenej Ing. D.K., trvale bytom
W., H. ul ¢. XX, prechodne bytom W., F. I.. XX/G.kodu odcudzenim vSetkych uvedenych veci vo
vyske 3.262,50 € a poskodenim drevenych dveri a sklenenej vypone Skodu vo vyske 1.135 € a
poskodenej spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej republiky, Bratislava, Klemensova ul. &. 8, ICO:
0031364501 $kodu odcudzenim uvedenych veci vo vySke 993,73 €,

2. dna 31. decembra 2010 od 12.00 hod. do 02. januara 2011 do 09.00 hod. v W., na ulici A. Y.. XX,

otvoril vstupni branu, preSiel k zadnej Casti stavby rodinného domu, tam zatlaCil na nedostatocne
uzatvorené okno s velkostou dveri, ktoré tymto otvoril, voSiel do vnitra domu, kde sa neopravnene
zmocnil 1 ks LCD televizora zn. Samsung s uhloprieckou 80 cm, 1 ks Mario box s routherom s
vyrobnym cislom J. od T-Com, 1 ks buracicho kladiva zn. Bohrhammer EHD 1100 MX, 1 ks aku
vitatky zn. Bosch, zelenej farby, 1 ks vftacky zn. Narex, Ciernej farby, 1 ks bicykla zn. Dema Asolo
modrej farby, 1 ks aku vita¢ky zn. BLACK&DECKER oranzovej farby spolu s nabijackou, 1 ks uhlovej
brisky zn. Winkelschleifer ¢ervenej farby, ¢im svojim konanim spdsobil poskodenému Ing. J. J., trvale
bytom W., S.. XXXX/X §kodu odcudzenim vSetkych uvedenych veci vo vysSke najmenej 860,50 €,

3. dna 04. januara 2011 od 18.00 hod. do 05. januara 2011 do 07.50 hod. v W., na ulici K.. XX,



prekonal 220 cm vysoké oplotenie neobyvaného rodinného domu, vnikol na pozemok, kde nezistenym
sposobom vylomil vstupné drevené dvere na tomto neobyvanom rodinnom dome, vosiel do vnutra,
odkial’ sa neopravnene zmocnil 1 ks mobilného teleféonu zn. NOKIA striebornej farby zn. 7230, 1 ks
mobilného telefonu zn. MOTOROLA, vyklapaci, striebornej farby, 1 ks osved¢enia od motocykla zn.
Suzuki DRZ 400, evidencné ¢islo W. a 2 ks kl'dtCov od tohto motocykla, 1 ks dvojmiestneho stanu
nezistenej znacky, modrej farby, 3 ks dézickych klai¢ov od dveri domu, 1 ks elektricki utahovacku zn.
BOSCH modrej farby, 1 ks elektrického skrutkova¢a zn. MAKITA spolu s nabijjackou 4,8 V v PVC
kufriku zelenej farby, 1 ks karbobrusku zn. MAKITA zelenej farby priemer 125 mm, sadu naradia zn.
BOSCH v PVC kufriku zelenej farby s cervenym napisom, 1 ks nabfjacku na vitacku zn.
BLACK&DECKER, 1 ks vzduchovej piStole na sifonové bombicky, 1 ks momentového kltca zn.
TONA v modrom plechovom kufriku, 1 ks gola sadu zn. HANS v zelenej plechovej krabici, 1 ks sadu
zavitnikov umiestnenych v plastovom kufriku Sedej farby s napisom NAREX, ¢im svojim konanim
sposobil poskodenému T. H., trvale bytom W., Y.. XX odcudzenim veci skodu vo vyske 726,50 € a
poskodenim drevenych dveri §kodu vo vyske 100 €,

4. dna 27. decembra 2010 od presne nezisteného ¢asu do 30. decembra 2010 do 16.00 hod. v W. na
ulici S. C. R.. X/A, za pouzitia pravych kl'acov, ktoré mu boli zverené uzivatelkou bytu Y. Y., vosiel so
sthlasom Y. Y. do tohto bytu, a tam sa neopravnene zmocnil 1 ks notebooku zn. ASUS C., spolu s
nabija¢kou a TV kablom, 1 ks retiazky z bieleho kovu na ruku o dizke 20 cm, hmotnost’ 2,3 g, 1 ks
prsteit zo zltého kovu s tromi kvietkami, hmotnost’ 1,1 g, 1 ks vitatky zn. BLACK&DECKER spolu so
sadou vrtakov zltej farby, ¢im svojim konanim spdsobil poskodenej Y. Y., trvale bytom W., ul. F..
XXXX/X, prechodne bytom W., S. C. R.. X/A §kodu vo vyske 514,00 €.

Za to bol odsudeny podla § 212 ods. 3 Tr. zak., § 37 pism. h/, pism. m/, § 38 ods. 2, ods. 4, § 41 ods.
1 Tr. zak. na uhrnny trest odiatia slobody vo vymere 20 (dvadsat’) mesiacov.

Podl'a § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. bol pre vykon uloZeného trestu odiatia slobody zaradeny do tstavu
na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podl'a § 287 ods. 1 Tr. por. bola obvinenému uloZena povinnost’, aby do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku nahradil $kodu poskodenym: D.K., nar. X. XX. XXXX, bytom W., H.. XX, prechodne W., F.
I.. XX/A vo vyske 4397,50 €; Ing. J. J., nar. XX. X.XXXX, bytom W., S.. X vo vyske 860,50 €; T.
H., nar. XX. X.XXXX, bytom W., Y.. XX vo vyske 826,50 €; Y. Y., nar. XX.X.XXXX, bytom W., F..
X vo vyske 514,- € a Zelezniciam Slovenskej republiky, Klemensova 8, 813 61 Bratislava, ICO: 313 645
01 vo vyske 993,73 €.

Podl'a § 288 ods. 2 Tr. por. boli poskodeni Ing. J. J., T. H. a Zeleznice Slovenskej republiky odkézani
so zvySkom ich narokov na nahradu Skody na obcCianske sudne konanie.

Proti tomuto rozsudku podal obvineny P. F. v zdkonnej lehote odvolanie, ktoré Krajsky sud v Trnave
ako sud odvolaci uznesenim z 2. jila 2013, sp. zn. 3 To 67/2012 podla § 319 Tr. por. ako neddévodné
zamietol.

Proti citovanému uzneseniu Krajského siidu v Trnave podal obvineny P. F. dovolanie vlastnym podanim
z 5. decembra 2013 a tieZ prostrednictvom obhajcu, pricom v iom uplatnil dovolacie dovody podla §
371 ods. 1 pism. ¢/ a pism. d/ Tr. por., z ktorych prvy predpokladd porusenie prava na obhajobu
zasadnym spdsobom a druhy, ze hlavné pojednavanie alebo verejné zasadnutie bolo vykonané v
nepritomnosti obvineného, hoci na to neboli splnené zidkonné podmienky. Obsahovo dovolatel
argumentuje tym, Ze nedal sthlas k tomu, aby hlavné pojednavanie 7. februara 2012 bolo vykonané v
jeho nepritomnosti. Pritom na tomto hlavnom pojednavani bola vypocuta svedkyna, ktorej vypoved’ bola
nevierohodna a s ktorou sa nemohol konfrontovat. V konani, ktoré predchadzalo rozsudku okresného
sudu doslo k porusSeniu ustanovenia § 252 ods. 2 az ods. 5 Tr. por. a v konani pred odvolacim stidom §
319 Tr. por., lebo krajsky stid nemal jeho odvolanie zamietnut’, ale mal postupovat’ podla § 316 ods. 3
pism. ¢/ Tr. por., t.j. napadnuty rozsudok zruSit a vec vratit sudu prvého stupna, lebo hlavné



pojednavanie bolo bez splnenia zdkonnych podmienok vykonané v jeho nepritomnosti.

Obvineny preto navrhol, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky podl'a § 386 ods. 1 Tr. por. vyslovil, ze
uznesenim Krajského stidu v Trnave z 2. jala 2013, sp. zn. 3 To 67/2012 a konanim, ktoré mu
predchadzalo, bol poruseny zakon v ustanoveniach v § 252 ods. 2 az ods. 5 Tr. por. a § 319 Tr. por. v
jeho neprospech, aby podl'a § 386 ods. 2 Tr. por. zru$il citované uznesenie krajského sudu ako aj jemu
predchadzajici rozsudok Okresného stdu Trnava zo 7. februara 2012, sp. zn. 3 T 10/2011 v celom
rozsahu a aby Okresnému stdu Trnava prikazal, aby vec v potrebnom rozsahu znovu prerokoval a
rozhodol.

Prokurator Okresnej prokuratiry Trnava vo vyjadreni k dovolaniu obvineného uviedol, Ze nie st splnené
ziadne dovolacie dovody, teda ani podla § 371 ods. 1 pism. d/ Tr. por., nakol’ko obvineny na hlavnom
pojednavani 12. januara 2012 vzal termin hlavného pojednavania 7. februdra 2012 na vedomie s tym, ze
sa dostavi bez predchadzajuceho predvolania, ¢o ale neurobil a svoju nepritomnost’ neospravedlnil. Sud
preto mohol konat v jeho nepritomnosti, lebo vec bolo mozné spolahlivo rozhodnit' aj bez ucasti
obvineného. Z uvedenych dévodov prokurator navrhol dovolanie obvineného P. F. odmietnut’ podla §
382 pism. ¢/ Tr. por.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid dovolaci (§ 377 Tr. por.) zistil, Ze dovolanie bolo podané v
zakonnej lehote (§ 370 ods. 1 Tr. por.), opravnenou osobou podla § 369 ods. 2 pism. b/ Tr. por.
prostrednictvom obhajcu (§ 373 ods. 1 Tr. por.) po tom, ako vyuzila svoje zdkonné pravo podat’ riadny
opravny prostriedok (v danom pripade odvolanie) o ktorom bolo rozhodnuté, Zze podané dovolanie
obsahuje nalezitosti uvedené v § 374 ods. 1 Tr. por. a oznacuje dovolaci dévod (§ 374 ods. 2 Tr. por.) a
napokon to, Ze v posudzovanej veci je preukazané naplnenie dovolacicho dévodu podla § 371 ods. 1
pism. d/ Tr. por., ked'ze hlavné pojednavanie Okresného stidu Trnava 7. februara 2012, na ktorom bol
vyhlaseny prvostupiiovy rozsudok, bolo vykonané v nepritomnosti obvineného Hupku v rozpore so
zakonom.

Dovolaci sud podotyka, Ze obvineny mohol tento dovolaci dévod v zmysle § 371 ods. 4 Tr. por. pouzit,
lebo ho uplatnil aj v podanom odvolani namietanim poru$enia jeho prava na obhajobu a to neumoznenim
mu prednesenia zavereCnej reci, ¢o predpoklada konanie za pritomnosti obvineného. Odvolaci sud
ovSem na tito ndmietku, oznaCujucu chybu, ktord zakladd dovod dovolania pri plneni svojej prieskumnej
povinnosti podla § 317 ods. 1 Tr. por. neprihliadol a ani sa s fiou ziadnym spdsobom v odévodneni
svojho uznesenia nevysporiadal.

Pokial’ ide o tvrdenie dovolatela, ze postupom okresného sudu do§lo k poruseniu ustanovenia § 252 ods.
2 az ods. 5 Tr. por. z dovodu, Ze nedal suhlas, aby sa pojednavalo v jeho nepritomnosti, toto je
nespravne, ovSem ako bude uvedené dalej, ni¢ nemeni na opodstatnenosti zaveru, ze hlavné
pojednavanie 7. februara 2012 bolo vykonané v nepritomnosti obvineného, hoci na to neboli splnené
zakonné podmienky.

Sthlas obvineného vo forme vyslovnej Ziadosti, aby sa hlavné pojednavanie vykonalo v jeho
nepritomnosti predpoklada ustanovenie § 252 ods. 3 Tr. por. za situacie, ked’ je obvineny vo vézbe alebo
vo vykone trestu odnatia slobody alebo ak ide o trestny ¢in, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia
slobody, ktorého horna hranica prevysuje desat’ rokov.

V presktimanej veci sa trestné stthanie proti obvinenému P. F. viedlo vézobne az do 20. decembra 2011,
kedy bol z dovodu takmer uplného vycCerpania maximalnej vdzobnej lehoty prepusteny Krajskym sudom
v Trnave na slobodu. Uvedenym diiom zanikli podmienky pre aplikaciu § 252 ods. 3 Tr. por. a zaroven
aj podla ods. 4 tohto ustanovenia, lebo zanikom véizby u obvineného zanikli aj dévody povinnej
obhajoby. Neprichadzalo ani do ivahy postupovat’ podla § 252 ods. 4 Tr. por., veta druha, nakolko v
rezime nepovinnej obhajoby obvineny obhajcu nemal (nezvolil si ho, hoci to avizoval na hlavnom
pojednéavani eSte 13. decembra 2011).



V uvedene;j situacii podmienky vykonania hlavného pojednavania v nepritomnosti obvineného upravovalo
ustanovenie § 252 ods. 2 pism. a/ az pism. d/ Tr. por. tak, ze v nepritomnosti obzalovaného méze sud
hlavné pojednavanie vykonat, len ak stid ma za to, Ze vec mozno spolahlivo rozhodnut’ a ucel trestného
konania dosiahnut’ aj bez pritomnosti obzalovaného a pritom:

a/ obzaloba bola obzalovanému riadne doruend a obzalovany bol na pojedndvanie riadne a vcas
predvolany,

b/ obzalovany mal moznost vyjadrit’ sa o skutku, ktory je predmetom obZaloby, pred organom ¢innym v
trestnom konani a boli dodrzané ustanovenia o vySetrovani alebo o skratenom vySetrovani a obvineny
bol upozorneny na moznost’ preStudovat’ spis a urobit’ navrhy na doplnenie vySetrovania alebo
skrateného vySetrovania,

¢/ obzalovany bol na moznost’ vykonat’ hlavné pojednavanie v jeho nepritomnosti upozorneny,

d/ obhajca obzalovaného, ktory je pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ktorého spdsobilost’ na
pravne ukony je obmedzend, vyhlasi, Ze netrva na osobnom vysluchu obZalovaného.

Na posudzovany pripad nedopada ostatna podmienka (§ 252 ods. 2 pism. d/ Tr. por.), ostatné vSak
museli byt’ splnené a to stucasne.

Z obsahu spisu vyplyva, Ze obvineny P. F. na hlavhom pojednévani 12. januara 2012 (€.1. 395) vzal na
vedomie termin hlavného pojednavania 7. februara 2012 s tym, ze sa dostavi bez predchadzajuceho
predvolania. V tomto smere okresny sud postupoval podla § 65 ods. 1 Tr. por., ale obvineného
nepoucil, resp. neupozornil podla § 252 ods. 2 pism. ¢/ Tr. por. na moznost vykonania hlavného
pojednavania 7. februara 2012 v jeho nepritomnosti. Vzhl'adom k tomu nedostavenie sa obvineného na
toto hlavné pojednévanie bez ospravedlnenia nemohlo legitimizovat’ d’al§i postup okresného sudu na
tomto pojednévani, t.j. vykonat ho v nepritomnosti obvineného a vo veci meritérne rozhodnut’.

Za daného stavu pri riadnom plneni prieskumnej povinnosti sa mal uz odvolaci sid obmedzit’ na zrusenie
prvostupiiového rozsudku podl'a § 316 ods. 3 pism. ¢/ Tr. por. ako to dévodne uvadza dovolatel.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto podanému dovolaniu vyhovel a na neverejnom zasadnuti podl’a
§ 382a Tr. por. postupujic podla ustanoveni § 386 ods. 1, ods. 2 a § 388 ods. 1 Tr. por. vyslovil
poruSenie zakona v ustanoveniach uvedenych vo vyroku tohto rozsudku v neprospech obvineného a
d’alej postupoval tak, Ze zru$il dovolanim napadnuté uznesenie Krajského sudu v Trnave z 2. jula 2013,
sp. zn. 3 To 67/2012, jemu predchadzajici rozsudok Okresného sudu Trnava zo 7. februéra 2012, sp.
zn. 3 T 10/2011, ako aj vSetky d’alSie rozhodnutia na zruSené rozhodnutia obsahovo nadvizujuce, ak
vzhladom na zmenu, ku ktorej do§lo zrusenim, stratili podklad a Okresnému sudu Trnava prikazal, aby
vec v potrebnom rozsahu znovu prerokoval a rozhodol.

Celkom na zaver treba uviest, Ze dovolaci sud podla § 380 ods. 2 Tr. por. nerozhodoval o vézbe
obvineného, lebo zistil, Ze trest ktory mu bol ulozeny, bol uz vykonany.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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