Najvyssi sud 9S0/39/2011
Slovenskej republiky

ROZSUDOK

V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu
JUDr. Viery Nevedelovej a ¢lenov senatu JUDr. Lubice Filovej a JUDr. Marie Usacevovej,
vV pravnej veci navrhovatelky H. 8., bytom B., D. N. V. proti odporkyni Socilnej poist’ovni,
ustrediu, Ul. 29. augusta 8, Bratislava o priplatok k déchodku politickym viziiom, na
odvolanie navrhovatel’ky proti rozsudku Krajského sudu v Trenéine z 9. decembra 2010, ¢.
k. 125d/183/2010-28, jednohlasne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sidu v Trencine

z 9. decembra 2010, ¢. k. 12Sd/183/2010-28, potvrdzuje.

Ucastnikom konania nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odoéovodnenie:

Krajsky sud rozsudkom z 9. decembra 2010, ¢. k. 12Sd/183/2010-28, potvrdil
rozhodnutie  odporkyne ¢islo X. z 20. aprila 2010, ktorym odporkyna zruSila svoje
rozhodnutie 2 ¢islo X. z 19. jina 2008 a sucasne potvrdil jej rozhodnutie 1 z 20. aprila 2010,
¢islo X., ktorym odporkyna podla § 2 ods. 2, § 3 a § 4 zdkona €. 274/2007 Z. z. o priplatku
k dochodku politickym véziom (d’alej len ,,zakon ¢. 247/2007 Z. z.) priznala navrhovatel’ke
od 2. juna 2008 priplatok k dochodku v sume 157,60 € (4748 Sk) mesacne a rozhodnutie 2
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z 20. aprila 2010, ¢islo X., ktorym odporkyna rozhodla podla § 81 ods. 2 zdkona ¢. 461/2003
Z. z. Osocialnom poisteni 0 vyplate starobného a vdovského dochodku navrhovatelky
Vv stibehu tak, Ze navrhovatelke od 2. jina 2008 vypléaca starobny dochodok v sume 146,78
eur (4422 Sk) mesacéne, vdovsky dochodok v sume 422,79 eur (12 737 Sk) mesacne, spolu
Vv celkovej vyske 569,57 eur (17 159 Sk) mesacne.

Z odévodnenia rozsudku vyplyva, Ze po preskimani rozhodnuti odporkyne dospel
krajsky sad Kk zaveru, Ze rozhodnutia odporkyne boli vydané v stlade s platnou pravnou
upravou. Za spravne aV sulade so zdkonom povazoval priznanie priplatku k déchodku
politickym vaznom od 2. jina 2008 a urcenie vysky priplatku k déchodku politickym véziiom
za dobu vidzby a vykonu trestu odnatia slobody nebohého manZzela navrhovatel’ky od 12. jula
1951 do 10. mgja 1962, ako aj uréenie sumy vdovského ddéchodku a upravu, vykonanu

pre subeh narokov na vyplatu starobného a vdovského déchodku.

Proti rozsudku krajského stdu podala odvolanie navrhovatelka. Nesuhlasila
so stanovenym datumom, od ktorého jej bol priznany priplatok k dochodku politickym
viziiom. Podl'a jej ndzoru mal byt priplatok priznany od 1. janudra 2008, pricom poukazala
na rozsudok Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 25. februara 2010 sp. zn. 7S0/6/2010.
Oneskorené podanie Ziadosti zavinila odporkyia, ktord jej predpisané tlacivo zaslala az v maji
2008. Z toho dovodu ziadala, aby jej bol priznany priplatok k dochodku od 1. januara 2008
do 1. jiina 2008.

Odporkyna vo vyjadreni  k odvolaniu navrhovatel’ky uviedla, Ze rozhodnutiami
z 20. aprila 2010 realizovala rozsudok Najvyssieho sidu Slovenskej republiky z 25. februara
2010 sp. zn. 7S0/6/2010, podla ktorého opravnena osoba moéze podat’ ziadost’ o priplatok
na hociktoru pobocku Socidlnej poistovne Sulinkami zacatia konania podla § 4 ods. 2
zékona ¢. 274/2007 Z. z. o priplatku k déchodku politickym védziom, a preto bol priplatok
k dochodku navrhovatel'ke priznany v stlade stymto rozsudkom a Vv sulade s § 4 ods. 3
zakona ¢. 274/2007 Z. z. od 2. juna 2008, t. j. odo dna podania ziadosti o priplatok
k dochodku prostrednictvom poboc¢ky Socidlnej poistovne v Povazskej Bystrici. Z toho

dovodu navrhla, aby odvolaci sud rozsudok stidu prvého stupiia potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 Obcianskeho

sudneho poriadku (d’alej len ,,0.s.p.), preskumal napadnuty rozsudok stdu prvého stupna
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spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, ze odvolaniu navrhovatelky

nemozno vyhoviet.

Predmetom konania bolo preskiimanie zakonnosti rozhodnuti odporkyne o priznani
priplatku k dochodku politickym védznom k vdovskému dochodku navrhovatel’ky a o vyplate

vdovského dochodku v subehu so starobnym dochodok.

Skuto¢nost’, ze navrhovatel’ka splnila zakonom stanovené podmienky pre priznanie
priplatku k dochodku politickym védziiom, ani vyska priznaného priplatku arozhodnutie
0 subehu starobné¢ho a vdovského dochodku neboli medzi ucastnikmi konania sporné.

Spornym zostal len datum, od ktorého mal byt priplatok priznany.

Podl'a § 1 zdkona €. 274/2007 Z. z. o priplatku k dochodku politickym véziiom V zneni
zékona €. 274/2007 Z. z. tento zakon upravuje poskytovanie priplatku k dochodku ako Statnej
socidlnej davky (dalej len "priplatok") na zmiernenie krivd spdsobenych komunistickym
rezimom v obdobi od 25. februara 1948 do 31. decembra 1989 politickym viziiom a osobam
pozostalym po popravenom alebo zomretom politickom véznovi pocas vykonu trestu, pocas
zaradenia do vojenskych tdborov nutenych prac, protipradvneho nasilného odvlecenia do
byvalého Zvizu sovietskych socialistickych republik a do taborov, ktoré mal byvaly Zviz
sovietskych socialistickych republik zriadené v inych Statoch alebo pocas zaradenia do tdbora

natenych prac a ich rodinnym prislusnikom za znevyhodnenie na trhu prace a nizsi dochodok.

Podl'a § 2 ods. 2 zdkona €. 274/2007 Z. z. opravnena osoba je aj fyzicka osoba, ktorej
sa vyplaca vdovsky déchodok, vdovecky déchodok, sirotsky dochodok, vdovsky vysluhovy
dochodok, vdovecky vysluhovy dbéchodok alebo sirotsky vysluhovy dochodok, pozostala
po opravnenej osobe uvedenej v odseku 1 a ku dilu podania Ziadosti o priplatok je Staitnym

obcanom Slovenskej republiky.

Podla § 4 ods. 1 zdkona €. 274/2007 Z. z. o priplatku k dochodku politickym viziiom
Vv zneni neskorsich predpisov o naroku na priplatok, jeho sume rozhoduje a priplatok vyplaca

Socialna poistoviia a organ prisluSny na vyplatu dochodku podl'a osobitného predpisu.

Podl'a § 4 ods. 2 zdkona ¢. 274/2007 Z. z. o priplatku k dochodku politickym védziiom

Vv zneni neskorSich predpisov Konanie sa za¢ina na zaklade pisomnej Ziadosti fyzickej osoby.
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Ziadost' sa podava na tla¢ive urCenom Socidlnou poistoviiou alebo orgdnom prislusnym

na vyplatu dochodku podl'a osobitného predpisu.

Podla §4 ods. 3 zdkona €. 274/2007 Z. z. o priplatku k dochodku politickym viziiom
Vv zneni neskorSich predpisov narok na vyplatu priplatku vznikd odo dia podania ziadosti

o priplatok opravnenou osobou.

Z obsahu spisového materidlu vratane administrativneho spisu odporkyne je zrejmé,
ze starobny dochodok nebohého manzela navrhovatel’ky, priznany od 12. novembra 1984,
bol upraveny podla § 25 ods. 7 zakona ¢. 119/1990 Zb. o sudnej rehabilitacii od 1. jula 1990.
Manzel navrhovatel’ky zomrel 12. decembra 1992 a od uvedeného dna bol navrhovatel'ke
priznany vdovsky dochodok. Ziadostou, spisanou diia 2. jina 2008 na pobocke Socialne;
poistovne v Povazskej Bystrici a doruc¢enou Socialnej poistovni, Gstrediu diia 11. jina 2008,
navrhovatel’ka poziadala o priplatok k dochodku politickym vidziiom podla zikona
¢. 274/2007 Z. z. za dobu vézby a vykonu trestu odiatia slobody jej nebohého manzela
od 12. jula 1951 do 10. maa 1962, priCom preukazala splnenie podmienok naroku
na priplatok. Rozhodnutim z 19. juna 2008 jej odporkyfa priznala priplatok k déchodku
politickym véznom v sume 157,60 € (4748 Sk) mesa¢ne od 11. juna 2008. Krajsky sud
Vv Trenc¢ine rozsudkom z 2. novembra 2009, ¢. k. 14Sd 250/2008-24, uvedené rozhodnutie
odporkyne potvrdil. Na odvolanie navrhovatel’ky Najvyssi sud Slovenskej republiky
rozsudkom z 25. februara 2010, sp. zn. 7S0/6/2010, rozsudok sudu prvého stupna zmenil tak,
ze rozhodnutie odporkyne z z 19. jina 2008 zrusil a vec vratil odporkyni na d’alSie konanie,
pri¢om vyslovil pravny nazor, ze ziadost o priplatok k dochodku politickym viziiom je pravne
ucinne podana na ktorukol'vek pobocku Socialnej poistovne (§ 4 ods. 2 zdkona ¢. 274/2007
Z.7) a diom podania ziadosti vznikd aj narok na priplatok ajeho vyplatu (§ 4 ods. 3
zakona €. 274/2007 Z. z.). Nasledne odporkyna preskimavanymi rozhodnutiami z 20. aprila
2010 priznala navrhovatelke priplatok k dochodku v sume 157,60 € (4748 Sk) mesacne
od 2. juna 2008, to je od podania ziadosti na pobocke Socialnej poistovne a rozhodla o vyplate

starobného a vdovského dochodku navrhovatel’ky v ich subehu od 2. jina 2008.

Pokial’ sa navrhovatel'’ka domahala priznania priplatku k dochodku politickym véziiom

od 1. januara 2008, tato jej ziadost’ nema oporu v zakone.

Zakon ¢. 247/2007 Z. z. bol v Zbierke zakonov zverejneny uz 20. juna 2007. V zmysle

§ 2 zakona ¢. 1/1993 Z. z. o0 Zbierke zakonov o vSetkom, ¢o bolo v Zbierke zakonov
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uverejnené, plati domnienka, Ze diiom uverejnenia sa stalo zndmym kazdému, koho sa to tyka;

domnienka o znalosti vyhlasenych v§eobecne zaviznych pravnych predpisov je nevyvratitel'na.

Navrhovatel’ka, pripadne fiou poverend osoba mohla na prislusnej pobocke Socialnej
poistovne uplatnit’ narok na priplatok na predpisanom tlacive v€as, uz k 1. januaru 2008. Nie
je podstatné, ze Socialna poistoviia poslala navrhovatelke tlad¢ivo Ziadosti az v maji 2008.
Zakon totiz Socidlnej poistovni neukladd povinnost’ poslat’ oprdvnenym osobam uvedené
tlacivo a st¢asne neviaze vznik naroku na priplatok na okamih, ktorym bol opravnenej osobe

také tlacivo zo strany Socidlnej poistovne dorucené. Okamih vzniku ndroku na priplatok

K dochodku politickym vizrnom _a jeho vyplatu sa podla ustanovenia § 4 ods. 3 zdakona

¢. 274/2007 Z. z. viaze na den podania Ziadosti 0 priplatok. Z obsahu administrativneho spisu

je zrejmé, ze navrhovatelka o priznanie priplatku aspon neformalnou ziadost'ou pred 2. junom

2008 nepoziadala.

Podl'a nazoru odvolacieho sudu odporkyna sa pri opdtovnom rozhodovani o ziadosti
navrhovatel’ky V stilade s rozhodnutim NajvysSieho sudu Slovenskej republiky rozsudkom
z 25. februara 2010 sp. zn. 7S0/6/2010 riadila ustanoveniami § 4 ods. 2 a 3 zakona
¢. 274/2007 Z. z., a spravne rozhodla o priznani priplatku k dochodku politickym véziiom
k vdovskému dochodku navrhovatel’ky od 2. juna 2008, t. j. od podania ziadosti o priplatok.
Na doplatenie priplatku k dochodku od 1. januara 2008 do 1. juna 2008, ako to Zziada
navrhovatel’ka niet pravneho naroku a takato skuto¢nost’ nevyplyva ani z vyssie uvedeného

rozsudku Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, ako sa navrhovatel'’ka mylne domnieva.

Vzhl'adom na uvedené aj odvolaci sid povazoval rozhodnutia odporkyne z 20. aprila
2010 za zakonné a preto rozsudok krajského sudu podla § 219 O.s.p. ako vecne spravny
potvrdil.

O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol sud podl'a § 224 ods. 1 v spojeni s §2501
0ods. 2 a § 250k ods. 1 O.s.p. atcéastnikom ich nahradu nepriznal, lebo navrhovatel'ka

v odvolacom konani nebola uspe$na a odporkyni ziadne trovy nevznikli.

Poudéenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 29. marca 2012
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JUDr. Viera Nevedelova, v.r.
predsednicka senatu
Za spravnost’ vyhotovenia :

Dagmar Bartalska



