Najvyssi sad 4 SZso 51/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zzalobcu R. K., bytom L.,
zastiipeného Mgr. V.L., advokatom v P., proti zalovanému Ustredie prace, socidlnych veci
a rodiny v Bratislave, Spitilska ¢. 8, o preskimanie zikonnosti rozhodnutia Zalovaného
¢. OSV/2005/02670 zo dna 12. augusta 2005, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Krajského
sudu v Trenéine &. k. 11S/114/2005-75 zo diia 31. jula 2008 v spojeni s doplitacim uznesenim

¢. k. 11S/114/2005-84 zo dna 17. septembra 2008, takto

rozhodol:

Najvys§si sud Slovenskej republiky m e m i uznesenie Krajského sudu
v Tren¢ine & k. 11S/114/2005-75 z 31. jula 2008 v spojeni s dopitacim uznesenim &.k.
11S/114/2005-84 zo 17. septembra 2008 tak, ze zastupcovi zalobcu M. V. L., sa prizndva

odmena za zastupovanie v sume 15.717,-Sk.

Uctaren  Krajského sadu v Trenc¢ine je povinna vyplatit Mgr. V. L.
na jeho Gget vedeny vo VUB, a.s., & 0. X sumu 15.717,-Sk do troch dni od pravoplatnosti

tohto uznesenia.

Ziaden z Gc¢astnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Trenc¢ine napadnutym uznesenim priznal sidom ustanovenému
zastupcovi zalobcu odmenu v sume 11.248,—Sk za jeho zastupovanie v konani vedenom pred
Krajskym sadom v Trencine pod sp. zn. 11S/114/2005 o preskumanie zakonnosti rozhodnutia
¢. OSV/2005/02670 z 12. augusta 2005, ktorym Zalovany potvrdil prvostupiiové rozhodnutie
Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Povazskej Bystrici, pracovisko Puchov, ¢. 04/01038
Ho z 31. marca 2004 o odiati prispevku na kompenzaciu zvysenych vydavkov suvisiacich

s hygienou alebo s opotrebovanim Satstva, bielizne, obuvi a bytového zariadenia s ucinnostou
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od 1. februara 2004 v zmysle § 64 ods. 1 pism. b/ zakona ¢. 195/1998 Z.z. o socialnej pomoci
v zneni neskor$ich predpisov, z dovodu, Ze Zalobcu nespinal kritéria pre priznanie tohto

prispevku.

Z uznesenia krajského sudu vyplyva, Ze pravnemu zastupcovi zalobcu priznal pravo
na nahradu trov konania voc¢i Statu v sume 11.248,--Sk, pricom za tcelne vynalozené trovy
na branenie alebo uplatiiovanie prava povazoval len trovy za Styri tkony (prevzatie zastipenia
dila 26. februara 2007 a nastudovanie spisu dila 27. februara 2007, porada s klientom dna
27. februara 2007, podanie z 28. februara 2007, ucast’ na pojednavani) po 1.371,--Sk a 4-krat
prisluchajuci rezijny pausal po 178,--Sk. Krajsky sud zastupcovi Zalobcu priznal aj cestovné
v sume 823,--Sk avsume 817,--Sk, 2-krat parkovné po 50,--Sk, ndhradu za stratu casu
v sume 3.267,--Sk - za 11 polhodin po 297,--Sk a stidny poplatok v sume 45,--Sk.

Krajsky sud nepovazoval za preukazany narok na trovy za poradu s klientom dna
27. februara 2007 v rozsahu od 11.25 do 12.40 hod., vzhl'adom na zaznam z porady a preto

mu priznal len odmenu za 1 Gkon pravnej sluzby.

Proti uzneseniu krajského sudu z 31. jula 2008 podal zastupca v¢as odvolanie a Ziadal
ho zmenit’ tak, Zze sa mu za zastupovanie Zalobcu prizndvaji trovy pravneho zastipenia

v sume 15.717,--Sk.

Dovodil tym, ze mu nebola priznand odmena za pravny ukon spocivajuci v d’alsej
porade s klientom dna 27. februara 2007, lebo podl'a nazoru krajského sudu tento ukon nebol
preukdzany, hoci mu tato podla § 14 ods. 1 pism. a/ vyhlaSky MSSR ¢&. 655/2004 Z.z.
o odmenéch a ndhradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (d’alej len vyhl.) patri,
pretoze porada arokovanie sklientom dna 27. februara 2007 boli uskutocnené v trvani
od 11.25 do 14.40 hod., ateda za tento ukon mu bola byt priznand odmena 2-krat

po 1.371,--Sk a k tomu prisltichajuci rezijny pausal.

Krajskému sudu vytykal, Ze z napadnutého uznesenia nie je mozné zistit, ¢i tymto
rozhodnutim mienil rozhodnut' o trovach za celé konanie alebo len za cast konania
do vyhlasenia rozsudku vo veci, odovodnenie uznesenia povazuje za rozporné a jeho vyrok

za nepreskumatelny. Vyjadril nézor, Ze krajsky stid mal rozhodnut’ o trovach vzniknutych
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za celé konanie, teda az do pravoplatného skoncenia veci a zdoraznil, ze trovy konania si

uplatnil az Ziadost'ou zo dna 26. augusta 2008.

Dopliiacim uznesenim zo 17. septembra 2008 krajsky std priznal zastupcovi odmenu
v sume 3.098,--Sk s odévodnenim, Ze v pdvodnom uzneseni nebolo rozhodnuté o odmene
za poradu s klientom pred podanim odvolania a za spisanie odvolania zo dia 4. maja 2007,
t. j. za dva ukony po 1.371,--Sk a 2 prisluchajuce reZijné pausaly po 178,--Sk, spolu v sume
3.098,--Sk.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskumal
napadnuté uznesenie v rozsahu odvolania (§ 212 ods. 1 OSP) a dospel k zaveru, ze odvolanie

je dovodné.

Najvyssi sud Slovenskej republiky zistil, Ze sudom ustanoveny zastupca vycislil
v podani z 26. augusta 2008 celkové trovy konania v sume 15.717-Sk a to za:

- 7 ukonov pravnej pomoci v roku 2007 po 1.371,--Sk (prevzatie veci dia 26. februara
2007, dalsia porada s klientom v trvani nad 1 hodinu, zastupovanie na pojedndvani
pred krajskym sudom dina 21. marca 2007, porada s klientom dna 30. aprila 2007
k podaniu odvolania, spisanie odvolania), teda v sume 9.597,--Sk

-k tomu prislichajuci rezijny pausal 6 x po 178,--Sk v sume 1.068,—Sk

- cestovné z Povazskej Bystrice do Trenc¢ina a spit’ v sume 817,--Sk a 823,--Sk

- néhradu za stratu ¢asu za 11 polhodin po 297,--Sk, teda v sume 3.267,--Sk

- dalsie hotové vydavky celkovo v sume 145,--Sk (2-krat parkovné po 50,--Sk a 45,--Sk

sudny poplatok za vyhotovenia kdpii zo sudneho spisu.

Podl'a § 14 ods. 1 pism. b/ vyhl. odmena vo vyske zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri

za d’al$iu poradu alebo rokovanie s klientom za kazdu aj zac¢ata hodinu.

Z citovaného ustanovenia je zrejmé, ze odmena ako za cely tkon pravnej pomoci patri
advokatovi za kazdu aj zacat hodinu a teda ak porada s klientom dna 27. februara 2007 trvala
1 celu hodinu a 15 minut (o vyplyva aj z predlozen¢ho potvrdenia z 27. februara 2007

podpisaného zalobcom), advokatovi patri odmena ako za 2 celé ukony pravnej sluzby.
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Pri rozhodovani o odvolani proti rozhodnutiu o nédhrade trov konania vychéadzal odvolaci
sud z ustanoveni § 220 vspojeni s § 140 ods. 2 OSP anapadnuté uznesenie v spojeni

s dopliacim uznesenim zmenil tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Néhradu trov odvolaciecho konania Najvyssi sud Slovenskej republiky ucastnikom

nepriznal, lebo uspesny Zalobca si ich nahradu neuplatnil.

Vzhl'adom na uvedené rozhodol odvolaci std tak ako je to uvedené vo vyroku tohto

uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave diia 17. decembra 2008

Anna Zakova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



