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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Petra Hatalu a sudcov
JUDr. Juraja Klimenta a JUDr. Petra Szaba, v trestnej veci obzalovaného H.G. a spol. pre trestny ¢in
vrazdy v $tadiu pripravy v spolupachatel’'stve podla § 7 ods. 1, § 9 ods. 2 k § 219 ods. 1 ods. 2 pism. h)
Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb., v zneni ucinnom do 31. jula 2001, na neverejnom zasadnuti
konanom 12. aprila 2018 v Bratislave o staznosti obzalovaného U. W. proti uzneseniu Krajského sudu
v Ziline zo 6. marca 2018, sp. zn. 1T0s/20/2018, takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. a) Tr. por. staznost’ obzalované¢ho U. W.sazamieta.
Odovodnenie

Krajsky sud v Ziline uznesenim zo 6. marca 2018, sp. zn. 1T0s/20/2018, podla § 193 ods. 1 pism. c)
Tr. por. zamietol staznost’ obzalovan¢ho U. W. proti uzneseniu toho istého stidu z 28. februara 2018,
sp. zn. 2To/76/2017, ktory o vznesenej namietke zaujatosti rozhodol tak, ze senat Krajského stdu v
Ziline v zlozeni z predsedni¢ky senatu JUDr. Evy Kyselovej a ¢leniek senatu JUDr. Marie Urbanovej
a JUDr. Marcely Malatkej nie je vyluceny z vykonavania ukonov v trestnej veci obzalovanych H.G.,
U. W. a F.J., vedenej pod sp. zn. 2T0/76/2017. Obzalovany U. W. podal dna 15. marca 2018 staznost’
aj proti prvému zmienenému uzneseniu. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*)
preskimal podl'a § 192 ods. 1 Tr. por. sprdvnost vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému
obzalovany podal staznost' a konanie predchadzajice tomuto vyroku a zistil, Ze staznost nie je
pripustna.Z predlozeného spisového materidlu vyplyva, Ze predsednicka sendtu Krajského sudu v
Ziline uznesenim z 22. marca 2018, sp. zn. 1T0s/20/2018, podla § 174 ods. 1 Tr. por. s pouzitim
ustanovenia § 180 Tr. por. opravila v Casti poucenie o opravnom prostriedku napadnuté uznesenie,
ked’ tam bolo uvedené: ,,Poucenie: Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost™ tak, Ze spravne znie
,Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.“Podl'a § 185 ods. 2 Tr. por. mozno
staznostou napadnut’ kazdé uznesenie policajta okrem uznesenia o zacati trestné¢ho stihania.
Uznesenie sidu alebo prokuratora mozno staznost'ou napadnit’ len v tych pripadoch, v ktorych to
zakon vyslovne priptsta, a ak rozhoduje vo veci v prvom stupni. V zmysle citovaného ustanovenia
staznost proti uzneseniu Krajského sudu v Ziline zo 6. marca 2018, sp. zn. 1Tos/20/2018, ktorym uz
bolo rozhodnuté o st’aznosti obzalovaného, neméze byt pripustna. S poukazom na vyssie uvedené teda
najvyssi sud staznost’” obZzalovaného U. W. podla § 193 ods. 1 pism. a) Tr. por. ako nepripustnii
zamietol.



Poucenie :

Proti tomuto uzneseniu staznost’ nie je pripustna.



