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UZNESENIE

P. sud Slovenskej republiky v spore zalobcu CHEMES a.s., Humenné, so sidlom v Humennom,
Chemlonska ¢. 1, ICO: 31 695 426, zastupeného spolo&nostou SOUKENIK - STRPKA, s. r. 0., sO
sidlom v Bratislave, Soltésovej ¢. 14, 1CO: 36 862 711, proti zalovanému Nexis Fibers a.s., so sidlom v
Humennom, Chemlonska &. 1, ICO: 36 729 680, zastapenému spolo¢nostou SEDLACEK, advokatska
kancelaria s. r. 0., so sidlom v Stupave, Karpatska &. 36, ICO: 510 181 28, o uréenie neti¢innosti planu
a o nesuhlase Krajského stidu v KoSiciach s postupenim sporu vedenom na Okresnom stde PreSov pod
sp. zn. 4Cbi/16/2017, takto

rozhodol:

Funké¢neprislu$nymsudomnakonanie o odvolani je Krajsky sud v Presove.

Odovodnenie

1 Krajsky std v PreSove podla ust. § 43 ods. 1 Civilného sporového poriadku (d’alej aj ,,CSP*) postupil
predmetny spor o ur¢enie neu¢innosti reStrukturalizaéného planu Krajskému stidu v KoSiciach ako sudu
prislusnému na konanie a rozhodovanie o odvolani podanom proti rozsudku Okresného sudu PreSov €.
k. 4Cbi/16/2017-162 zo 16. januara 2020. V odoévodneni uviedol, Ze Okresny std PreSov predlozil spor
na rozhodnutie o podanom odvolani Krajskému stdu v PreSove, ktory zistil, Ze v danom pripade sa jedna
o reStrukturalizatné konanie podla ust. § 157 ods. 1 zidkona ¢. 7/2005 Z.z. o konkurze a
reStrukturalizacii v zneni neskorSich predpisov (dalej aj ,,ZKR*), preto na konanie je dand funkcné
prislusnost’ Krajského sudu v Kosiciach podl'a ust. § 24 ods. 2 pism. ¢/ CSP.

2 Krajsky sud v KoSiciach s postipenim sporu nesuhlasil a sadny spis podla ust. § 43 ods. 2 CSP
predlozil Najvy$§iemu stidu Slovenskej republiky na rozhodnutie o funkénej prislu§nosti. Uviedol, Ze
podla ust. § 24 ods. 2 pism. ¢/ CSP je Krajsky sud v KoSiciach funkéne prislusnym stidom iba na
konanie o odvolani proti rozhodnutiu vydanému priamo v konkurznom konani a reStrukturalizacnom
konani. Predmetom sporu pred Okresnym stidom PreSov je zaloba o wuréenie neucinnosti
reStrukturalizacného planu dlznika v postaveni zalovaného podla ust. § 157 ZKR, a teda s poukazom na
povahu sporu sa jedna o spor vyvolany osobitnou povahou konkurzného alebo restrukturalizaéného
konania (tzv. inciden¢ny spor), a preto funkéne prisluSnym odvolacim sudom v spore je podla ust. § 3
ods. 7 pism. a/ zakona ¢. 371/2004 Z.z. o sidlach a obvodoch stidov Slovenskej republiky Krajsky sud v



Presove. Na podporu vysloveného zaveru taktiez poukazal na skutoénost, Ze postupenic veci na
rozhodnutie Krajskému sudu v KoSiciach namietal ako nespravny procesny postup i zalovany. Z obsahu
sudneho spisu je d’alej zrejmé, Ze o odvolani voci rozsudku Okresného stidu PreSov ¢. k. 2Cbi/16/2017-
247 z 18. decembra 2018, predmetom ktorého sporu bolo urcenie neucinnosti resStrukturalizacného
planu voc¢i inému veritelovi v totoznom reStrukturalizatnom konani (vedenom na Okresnom sude
Presov pod sp. zn. 1R/3/2016), rozhodol ako odvolaci sud Krajsky sad v PreSove rozsudkom zo 17.
oktobra 2019, ¢. k. 4CoKR/3/2019-342.

3 Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej aj ,,nadriadeny std“ alebo ,,NS SR*) ako sud spolocne
nadriadeny Krajskému sudu v KoSiciach a Krajskému stidu v PreSove, podla ustanovenia § 43 ods. 2
CSP prejednal spor o prislusnost a dospel k zaveru, Ze nesuhlas Krajského sudu v Kosiciach s
postipenim mu sporu Krajskym stidom v PreSove je dovodny.

4 Podl'a ustanovenia § 20 pism. d) CSP (upravujiceho vylu¢nii miestnu prisluSnost’ sudu) namiesto
vS§eobecného sudu Zalovaného je na konanie prislusny vyluéne sud, na ktorom prebicha konkurzné
konanie alebo restrukturalizaéné konanie, ak ide o spor vyvolany osobitnou povahou tychto konani,
okrem sporov o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov.

5 Podrla ustanovenia § 34 CSP (upravujuceho funként prislu§nost’ sidu), o odvolani rozhoduje krajsky
sud, ak tento zakon neustanovuje inak.

6 Podla ustanovenia § 3 ods. 7 zakona ¢. 371/2004 Z.z. o sidlach a obvodoch stdov Slovenskej
republiky, sidlom Krajského stdu v PreSove je mesto Presov; jeho obvod tvoria obvody tychto sudov:

a) Okresného stdu Presov, b) Okresného stidu Bardejov, ¢) Okresného sidu Humenné, d) Okresného
sudu Poprad, e) Okresného sudu Stara Cubovna, f) Okresného stidu Svidnik,

g) Okresného sudu Vranov nad Toplou, h) Okresného sudu Kezmarok

7 Podla ustanovenia § 24 ods. 1 CSP (upravujiceho kauzalnu prislusnost na konkurzné a
reStrukturalizacné konanie), na konkurzné konanie a reStrukturalizaéné konanie st prislusné a) Okresny
sud Bratislava I pre obvod Krajského sudu v Bratislave, b) Okresny sud Trnava pre obvod Krajského
sudu v Trnave, ¢) Okresny sud Tren¢in pre obvod Krajského sudu v Tren¢ine, d) Okresny sud Nitra
pre obvod Krajského stidu v Nitre, ¢) Okresny sud Zilina pre obvod Krajského sudu v Ziline, f) Okresny
sud Banska Bystrica pre obvod Krajského stidu v Banskej Bystrici, g) Okresny sud PreSov pre obvod
Krajského sudu v PreSove, h) Okresny sud KoSice I pre obvod Krajského stidu v Kosiciach. Podla
odseku 2 vy$Sie citovaného ustanovenia, na konanie o odvolani proti rozhodnutiu vydanému v konani
podla odseku 1 je prislusny a) Krajsky std v Bratislave pre obvody stidov uvedenych v odseku 1 pism.
a) az d); b) Krajsky stid v Banskej Bystrici pre obvody stidov uvedenych v odseku 1 pism. ¢) a f); c)
Krajsky sud v KoSiciach pre obvody sudov uvedenych v odseku 1 pism. g) a h).

8 Podl'a ustanovenia § 40 CSP, stud aj bez namietky skima vecnu prislusnost’, kauzalnu prislusnost’ a
funkénu prislu§nost’ po€as celého konania.

9 Podl'a ustanovenia § 43 ods. 1 CSP, ak sud postupom podla § 40 a § 41 zisti, Ze nie je prislusny,
bezodkladne postipi spor prislusnému stdu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu. Zalovaného
upovedomi len vtedy, ak mu uz bola Zaloba dorucena.

10 Podla odseku 2 vys$ie citovaného ustanovenia, ak sud, ktorému bol spor postipeny, s postipenim
nesuhlasi, bezodkladne predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie
o prislusnosti; ak ide o spor o miestnu prislusnost’, predlozi sudny spis svojmu nadriadenému sudu.
Tymto rozhodnutim st sudy viazané.



11 V posudzovanom pripade sa spor tyka urcenia funkénej prislusnosti, ktor je sud povinny ex offo
sktimat’ pocas celého konania. Najvy$si sud ako sud spolo¢ne nadriadeny Krajskému sudu v KoSiciach a
Krajskému stdu v PreSove, po preskiimani veci dospel k zaveru, ze funkéne prislusnym sudom na
prejednanie odvolania podaného proti rozsudku Okresného sudu PreSov ¢. k. 4Cbi/16/2017-162 zo 16.
januara 2020 je v zmysle ust. § 34 CSP v spojeni s ust. § 3 ods. 7 zakona ¢. 371/2004 Z.z. o sidlach a
obvodoch studov Slovenskej republiky Krajsky sud v Preove.

12 Okresny sud PreSov uznesenim sp. zn. 1R/3/2016 z 15. augusta 2016 zverejnenym v Obchodnom
vestniku dia 19. augusta 2016 rozhodol o zacati reStrukturalizaéného konania voci Zalovanému.
Nasledne uznesenim z 22. augusta 2016 zverejnenym v Obchodnom vestniku dna 30. augusta 2016
reStrukturalizaciu Zalovaného povolil. V ramci reStrukturalizacného konania uznesenim zo 17. maja 2017
zverejnenym v Obchodnom vestniku dna 24. maja 2017 Okresny std PreSov potvrdil predlozeny
reStrukturalizacny plan a reStrukturaliziciu zalovaného ukoncil. V prejednavanej veci, v ktorej
predmetom sporu je konanie o urcenie nei¢innosti daného restrukturalizacného planu, Okresny sud
Presov ako sud prvej inStancie rozhodol rozsudkom zo 16. januara 2020, ¢. k. 4Cbi/16/2017-162, proti
ktorému sa Zalobca odvolal. Nejedna sa o rozhodnutie vydané v restrukturaliza¢nom konani (vedenom
na Okresnom sude Presov pod sp. zn. 1R/3/2016), ale v spore vyvolanom osobitnou povahou
reStrukturalizacného konania.

13 Konanie o uréenie net¢innosti restrukturalizaéného planu voci konkrétnemu veritelovi v zmysle ust.
§ 157 ZKR sa radi medzi spory vyvolané osobitnou povahou restrukturalizacného konania. Uvedené
nepriamo vyplyva i zo znenia ustanovenia § 157 ZKR upravujuce zakonné podmienky zahajenia konania
o urcenie neuc¢innosti planu. Ak st splnené ur¢ené podmienky, sud rozhodne o netc¢innosti potvrdeného
planu voci navrhovatelovi (v danej veci zalobcovi) pri dotknutej pohl'adavke alebo majetkovom prave.
Ide o vyvolany spor, o ktorom rozhoduje restrukturalizaény sud (k uvedenému porovnaj Durica, M.
Zakon o konkurze a reStrukturalizacii. Komentar. Bratislava: C.H. Beck, 2012, 957s.). Pre podporu
vysloveného pravneho zaveru Najvy$§i sud Slovenskej republiky poukazuje tiez na ust. § 161 ZKR, v
ktorom su stanovené pravne dosledky netucinnosti planu. Z citovaného zdkonného ustanovenia vyplyva,
ze pripadny uspech Zalobcu v konani o urcenie neucinnosti planu nevyvolava bez d’alSieho u¢inky vo
vztahu k vSetkym veritefom (Gi¢astnikom planu) alebo vo vztahu k procesu reStrukturalizacie ako
takému, ale len vo vztahu ku konkrétnemu veritelovi (i€astnikovi planu), ktory Zalobu podal a jeho
pohladdvkam voci zalovanému ako dlznikovi. KedZe o Zalobe v prvej inStancii rozhodoval vylu¢ne
miestne prislusny sud podla ust. § 20 pism. d/ CSP, na konanie o odvolani strany sporu nie je dana
kauzalna a sticasne funkéna prislusnost’ odvolacieho sudu podla ust. § 24 ods.2 CSP, ale ,,v§eobecna*
funkéna prislusnost’ podla ust. § 34 CSP v spojeni s ust. § 3 ods. 7 zakona ¢. 371/2004 Z.z. o sidlach a
obvodoch stdov Slovenskej republiky. Uvedenému zaveru rovnako nasvedcuje, Zze v obdobnom spore o
urcenie neucinnosti reStrukturalizacného planu voci inému veritelovi v totoznom reStrukturalizacnom
konani, vedenom Okresnym sidom PreSov pod sp. zn. 1R/3/2016, rozhodoval ako odvolaci sud Krajsky
sud v Presove.

14 Na zéklade vyS$Sie uvedeného Najvyssi sud Slovenskej republiky uzaviera, ze nesthlas Krajského
sudu v KoSiciach s postipenim mu sporu Krajskym sudom v PreSove je dovodny, pretoze odvolanim
napadnuté rozhodnutie sudu prvej inStancie bolo vydané na Okresnom stide PreSov ako na sude vecne a
miestne prisluSnom podla ust. § 20 pism. d/ CSP, a teda sidom vecne a funkéne prislusSnym na
rozhodnutie o odvolani proti takému rozhodnutiu je podla ust. § 34 CSP v spojeni s ust. § 3 ods. 7
zakona ¢. 371/2004 Z.z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky Krajsky sud v Presove.

15 Uznesenie prijal senat Najvyssicho stidu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.
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