Najvyssi sud
Slovenskej republiky 1 Sdo 61/2007

Uznesenie

Najvy8si sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky M. K.,
byvajucej v T., U.. X.. M. &. X., proti odporkyni S. P. - U. vB., U. X.. A. &. X., o0 vy$ku
starobného dbéchodku, na dovolanie odporkyne proti rozsudku NajvySSieho sudu
Slovenskej republiky z 22. marca 2007 €. k. 2 So 113/2006, rozhodol

takto :

Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolacie konanie zastavuje.

Ugastnici nemaju pravo na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie:

NajvysSi sud Slovenskej republiky rozsudkom z22. marca 2007 ¢. k.
2 So 113/2006 zmenil rozsudok Krajského sudu v Ziline z 8. juna 2006 &. k.
12 Sd 15/2006-17 tak, ze rozhodnutie odporkyne z 13. oktébra 2005 Cdislo
X. zrusil avec jej vratii na dalSie konanie anové rozhodnutie. Podfa nazoru
odvolacieho sudu sud prvého stupria nespravne rozhodol, ked zistil, Ze odporkyna
vySku starobného déchodku navrhovatelke vypocitala spravne a ked jej rozhodnutie
potvrdil. Hoci skutkové  zistenia  sudu prvého  stupfa povazoval

za dostatoCné, jeho pravne zavery nepokladal za spravne.

Proti rozsudku odvolacieho sudu podala odporkyna 13. augusta 2007
dovolanie, v ktorom poukazala na nespravny postup sudu a domahala sa zruSenia
jeho nespravneho rozhodnutia. Nasledne podanim zo 17. decembra 2007 svoje

dovolanie vzala spat.
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NajvysSi sud Slovenskej republiky prejednal dovolanie a dospel k zaveru, Ze

konanie o nom treba zastavit'.

Dovolanim mozno napadnut pravoplatné rozhodnutie odvolacieho sudu,
pokial to zakon pripusta (§ 236 ods. 1 OSP). To plati aj vo veciach spravneho
sudnictva. Podla § 159 ods. 3 OSP len ¢o sa o veci pravoplatne rozhodlo, nembze

sa prejednavat znova.

V konani v horeuvedenej veci sa odporkyna domahala preskumania
pravoplatného rozhodnutia odvolacieho sudu v déchodkovej veci v konani,

pravoplatne skoncenej 20. jula 2007 ale dovolanie u€inne vzala spat.

NajvysSi sud preto s poukazom na § 104 ods. 1 vspojeni s § 246¢c OSP

konanie vo veci zastavil, lebo pravomoc konat’ vo veci samej nemal.

Ugastnici nemaju pravo na nahradu trov konania, lebo konanie bolo zastavené
(§ 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP v spojeni s § 246¢ OSP).

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 19. maja 2008

JUDr.Elena Zavadska,v.r.

predsedkyna senatu

Za spravnost' vyhotovenia :



