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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Petra Hatalu a sudcov JUDr.
Juraja Klimenta a JUDr. Petra Szaba v trestnej veci zadrzanej osoby P. Q. v konani podla zdkona ¢.
154/2010 Z. z. o europskom zatykacom rozkaze na neverejnom zasadnuti konanom 20. februara 2019
v Bratislave, prejednal staznost’ zadrzanej osoby P. Q. proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre zo 7.
februara 2019, sp. zn. 1Ntc/6/2019, a takto

rozhodol:

Podrla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. staznost’ zadrzanej osoby P. Q. sazamieta.

Podrla § 80 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. predbezna viazba zadrZanej osoby P. Q. sa doh'adom proba¢ného a
media¢ného uradnikanenahradza.

Ododovodnenie

Krajsky sud v Nitre (d’alej len ,.krajsky sud®) uznesenim zo 7. februdra 2019, sp. zn. 1Ntc/6/2019,
podla § 15 ods. 2 zakona ¢. 154/2010 Z. z. o eurdépskom zatykacom rozkaze v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len zakon o eurdpskom zatykacom rozkaze) zobral zadrzani osobu P. Q. do
predbeznej vézby s tym, ze vézba zaCala plynut dilom 5. februara 2019 o 05.40 hod. a bude sa
vykonavat v Ustave na vykon vizby v Nitre.

Proti tomuto uzneseniu v zakonom stanovenej lehote zadrzana osoba P. Q. podala staznost, ktoru
pisomne oddvodnila prostrednictvom svojho obhajcu. V staznosti namietala, Ze nebola ziadnym
spdsobom kontaktovana justiénymi organmi Talianskej republiky ani Slovenskej republiky. O trestnej
¢innosti v suvislosti s obchodovanim s domacimi zvieratami nema ziadnu vedomost’. Navyse europsky
zatykaci rozkaz nebol doloZeny v originali. Vzhl'adom na skuto¢nost, Ze doposial’ nebola stidne
trestana, mohol sud rozhodnut i tak, Ze ju mohol prepustit’ na slobodu a toto rozhodnutie spojit’ s
ulozenim primeranych opatreni a obmedzeni.

Z tychto dovodov sa podanou staznostou zadrzana osoba P. Q. domahala, aby nadriadeny sud zrusil
napadnuté uznesenie a prepustil ju na slobodu.



Prokurator Krajskej prokuratiry v Nitre vo vyjadreni k predmetnej staznosti poukazal na odévodnenie
napadnutého uznesenia a navrhol staznost’ zamietnut’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na podklade podanej staznosti postupom podla § 192 ods. 1 Tr.
por. preskimal spravnost’” vyroku napadnutého uznesenia i konanie mu predchadzajuce a zistil, Ze
staznost’ zadrzanej osoby P. Q. nie je dovodna.

Z predlozeného spisu vyplyva, Ze na zadrzana osobu P. Q. bol Statnou prokuratirou pri stide v Rimini
17. januara 2019 pod sp. zn. RG GIP 5991/2018-76-2017 RGNR vydany Eurdpsky zatykaci rozkaz na
ucely zabezpecCenia jej pritomnosti na ukonoch trestného konania vedeného proti nej v Talianskej
republike v suvislosti s podozrenim zo spéachania skutku pravne posudeného ako trestny cin
neleglneho obchodu s domacimi zvieratami spachany zlo¢ineckym zoskupenim podla § 146 ods. 1,
2, 3 a 5 Trestného zakonnika Talianskej republiky. Zaroven bol prokuratorovi faxom doruceny
original tohto eurdépskeho zatykacieho rozkazu v ¢eskom jazyku, k navrhu pripojil aj formular typu A,
ktory je zdznamom podla § 3 pism. 1/ zakona o europskom zatykacom rozkaze. Trestnej Cinnosti sa
mala zadrzand osoba dopustit’ tym, ze (v zneni podla prekladu z predlozenej koépie Eurdpskeho
zatykacieho rozkazu): na presne nezistenom mieste, najmenej od roku 2013 az do 5. maja 2018
spol¢enim medzi sebou za ucelom spachania neurcitého poctu trestnych ¢inov organizaciou alebo
prevazanim a obchodom domacich zvierat pochadzajicich z vychodnej Eurdpy a to najma V. C., T. H.
a P. Q., vsetci bydliskom v Slovenskej republike, chovali domace zvierata na uspokojenie dopytu
d’alsich spolo¢nikov, zaistenim zvieracich mikro¢ipov, ktoré nezodpovedaju Zziadnej konkrétnej
krajine; V. C., P. Q. a U. G., v tlohe dopravcov ilegdlnym prevozom, vo viacerych pripadoch
porusovali Eurdpske normy, domdice zvieratd zo Slovenska prevazali do Talianska, kde si ich
objednali U. G., U. F. s d’alSou ulohou ako predajca pri svojich obchodnych aktivitach, v sektore a
talianskom chove obchodovali s domacimi zvieratami, ktoré boli nelegilne dovezené na talianske
uzemie, s predchadzajucou reklamou na webovych strdnkach; Z. B., ako spolo¢nik a vo funkcii
prezidenta A. C. K. C. L, so sidlom v Z. tlacil a vydaval okolo tisic pedigree ,,Uznanie rasy a zapis do
registra povodu®, bez prehliadnutia Steniat a bez overenia odbornych sudcom ,,de visu“ sposobilost’
Stenlat’a alebo skontroloval Standardné morfologické Standardy rasy za ucelom legitimacie predaja
Steniat a aby bolo lakavejSie pre ni¢ netuSiacich kupujucich, uistenim vystavenych pedigree, ohl'adne
povodu a vlastnosti zvierat, M. X. spolo¢ni¢ka vedoma si ilegalnej Cinnosti, ktorti vykonaval U. G. a
U. F., prispievala na predaj ilegalne privezenych Steniat, poskytovanim faloSnych, stereotypnych
informacii kupujacim, ktori sa dostavali do kontaktu cez rézne obchodné platformy. Pritazujiicou
okolnost'ou je zloZenie skupiny z viac ako desiatich I'udi.

Pri vysluchu pred sudcom zadrzana osoba P. Q. predniesla argumentaciu totoznu s tou, ktora uviedla v
podanej staznosti.

Podrla § 3 pism. 1) bod 5 zdkona o eurdpskom zatykacom rozkaze na ucely tohto zakona sa rozumie
zaznamom subor Udajov vlozenych prisluSnym organom c¢lenského S$tatu do Schengenského
informac¢ného systému na zaklade rozhodnutia prislusného justi¢ného organu $tatu poévodu v tomto
rozsahu: opis okolnosti, za ktorych bol spachany skutok, vratane miesta, ¢asu a miery ucasti
vyziadanej osoby na skutku.

Podl'a § 11 ods. 1 zakona o eurdpskom zatykacom rozkaze na zacatie konania o europskom zatykacom
rozkaze je prislusna Krajska prokuratura v Nitre, lebo v jej obvode bol menovany zadrzany.

P. Q. bol zadrzany na zaklade Europskeho zatykacieho rozkazu podl'a § 13 ods. 1 zékona o eurépskom
zatykacom rozkaze 5. februara 2019 o 5.40 hod. v Nitre.

Prokurator Krajskej prokuratury v Nitre 6. februara 2019 o 12.58 hod. podal na Krajsky std v Nitre
podla § 13 ods. 2 zdkona o Eurdpskom zatykacom rozkaze navrh na vzatie P. Q. do predbeznej vézby

v zmysle § 15 ods. 2 zdkona o Eurdpskom zatykacom rozkaze.

Sudca krajského sudu o predmetnom navrhu rozhodol dia 7. februara 2019 o 14.18 hod.



Najvyssi sud Slovenskej republiky zistil, Ze v pripade zadrzanej osoby P. Q. boli splnené vsetky
formalne podmienky na konanie o podanom navrhu vratane zachovania zakonnych leh6t a rovnako tak
boli splnené aj materidlne podmienky, t. j. také okolnosti, z ktorych vyplyva obava zo zmarenia Gcelu
konania o Eurdpskom zatykacom rozkaze v pripade, ak by sa toto viedlo vo¢i vyziadanej osobe na
slobode (rozhodnutie Najvyssieho sidu SR ¢. 93/2014), na jeho vzatie do predbeznej vizby v zmysle
§ 15 ods. 2 zékona o eurdpskom zatykacom rozkaze.

Podla § 15 ods. 1 zdkona o eurépskom zatykacom rozkaze ucelom predbeznej vizby je zabezpecit
pritomnost’ zadrzanej osoby na uzemi Slovenskej republiky, pokym organ Statu pévodu, ktory ma
zaujem na jej vydani, nepredlozi original eurdpskeho zatykacieho rozkazu s prekladom do Statneho
jazyka ak sa preklad vyzaduje.

Podla § 15 ods. 2 zakona o eurépskom zatykacom rozkaze sudca krajského sidu je povinny do 48
hodin od prevzatia zadrzanej osoby a od dorucenia navrhu prokurétora na vzatie do predbeznej vizby
tato osobu vypocut’ a rozhodnut’ o jej vzati do predbeznej vézby alebo ju prepustit na slobodu.
Dovodmi vdzby podla vSeobecného predpisu o trestnom konani nie je pritom viazany. Ak sudca
rozhodne, 7ze sa zadrzand osoba ponechava na slobode, sucasne moéze rozhodnit o ulozeni
primeranych opatreni alebo obmedzeni na zabranenie, aby nedoslo k zmareniu ucelu tohto konania
podl'a v§eobecného predpisu o trestnom konani, ktory sa pouzije primerane. Ak v ¢ase rozhodovania o
predbeznej vazbe nie je k dispozicii eurdpsky zatykaci rozkaz, sudca krajského sudu rozhoduje na
navrh prokuratora, ku ktorému je pripojeny zdznam podrla § 3 pism. 1).

U zadrzanej osoby P. Q. hrozi obava, Ze v pripade jeho ponechania na slobode by nebola zabezpecena
jeho pritomnost na tzemi Slovenskej republiky, kym nebude predlozeny original predmetného
Europskeho zatykacieho rozkazu, ¢im by doslo k zmareniu konania na vydanie do cudziny za ucelom
trestného stihania. Okolnosti oddvodnujice hrozbu zmarenia ucelu konania st vecou individualneho
posudenia zo strany konajucich orgdnov vzhladom na okolnosti pripadu a osobnych pomerov
zadrzanej osoby. Tieto okolnosti mézu byt’ zistené nielen v rdmci vysluchu zadrzanej osoby, ale mézu
vyplyvat’ uz z obsahu predlozené¢ho spisového materialu. Nevyhnutnost' zabezpecenia pritomnosti
zadrzanej osoby na uzemi Slovenskej republiky je dana najma charakterom trestnej ¢innosti, z ktorej je
P. Q. obvineny (ucast na zloCineckom spolCeni). Najvyssi sid sa v tvahdch o nahradeni vizby
stotoznil s nazorom krajského sudu, podl'a ktorého v si¢asnom $tadiu konania nebolo mozné nahradit’
vézbu ani alternativnymi obmedzujicimi opatreniami.

Vzhl'adom na vSetky vysSie uvedené okolnosti Najvyssi stid Slovenskej republiky dospel k zaveru, ze
v danom pripade su splnené vsetky zakonné podmienky pre rozhodnutie o vzati zadrzanej osoby P. Q.
do predbeznej vézby a preto napadnuté uznesenie Krajského sudu v Nitre povazuje v celom rozsahu za
spravne a zakonné. Staznost’ P. Q. nepovazoval za dévodnt, a preto ju podla § 193 ods. 1 pism. c) Tr.
por. zamietol.

Poucdenie :

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.






