Najvyssi sud 1 Ndt 9/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti konanom dna 12. augu-
sta 2009 v Bratislave, v trestnej veci proti obvinenému JUDr. G. L. a spol., pre trestny ¢in
podvodu podla § 250 ods. 1, ods. 4 Tr. zdk. u¢inného do 1. janudra 2006, v spore
o prislusnost medzi Okresnym stidom Komarno a Krajskym sudom v Banskej Bystrici

podla § 24 ods. 1 Tr. por. uc¢inného do 1. januara 2006 rozhodol

takto:

Prislu$nym na prejednanie a rozhodnutie trestnej veci obvineného JUDr. G. L. a spol.,
pre trestny ¢in podvodu podla § 250 ods. 1, ods. 4 Tr.zak. u¢inného do 1. janudra 2006,
vedenej na Okresnom sude Komarno pod sp. zn. 11 T 52/2009 je Krajsky sid v Banskej
Bystrici.

Odovodnenie:

Krajsky prokurator v Banskej Bystrici podal dia 5. mdaja 2004 na Krajsky sud
v Banskej Bystrici obzalobu na obvinenych JUDr. G. L., E. B., F. V. aP. K. ato na
obvinen¢ho JUDr. G. L. pre trestny ¢in podvodu podla § 250 ods. I, ods. 4 Tr. zak. uc¢inného
do 1. januara 2006 scasti v S§tadiu pokusu podl'a § 8 ods. 1 Tr. zak. a na ostatnych obvinenych
pre ucastnictvo vo forme pomoci k trestnému ¢inu podvodu podla § 10 ods. 1 pism. ¢/ k § 250

ods. 1, ods. 4 Tr. zak. u¢inného do 1. janudra 2006 na tom skutkovom zaklade, ze

potom ¢o dnal0. septembra 1993 v K. v pobocke S. P., a.s., uzatvoril poistenie svojho
osobného motorového vozidla, zn. HONDA ACURA NSX, SPZ R., rok vyroby 1991,
¢. motora X., ¢. podvozku J., zakupeného za sumu 180 000 Sk dina 3. septembra 1993
od G. V., nar. X., vumysle zvysSit hodnotu poistované¢ho vozidla, ako pravy doklad
o nadobudnuti uvedeného vozidla predlozil fiktivnu kupno-predajni zmluvu a faktaru ¢. X.

o zakupeni uvedeného vozidla za sumu 3 800 000 Sk v hotovosti dia 30. augusta 1993 od
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firmy R., s.r.0., K., nasledne diia 5. novembra 1993 do S. P., a.s., K., prostrednictvom S. P.,
a.s., pobocka L., oznamil dopravnii nehodu uvedeného vozidla s jeho Gplnym zni¢enim, na
zéklade ¢oho pod €. poistnej zmluvy X. a pod €. poistnej udalosti X. bola mu plnenim poistne;j
udalosti S. P., a.s., zaplatena celkova suma vo vyske 1 106 740 Sk, napriek tomu obvineny
JUDr. G. L. pozadoval od S. P., a.s., Bratislava, odStepny zdvod N. vysSie plnenie z poistnej
udalosti a to finan¢nu Ciastku vo vyske 3 456 000 Sk, pricom k takto ohldsenej dopravnej

nehode nedoslo a k zni¢eniu uvedeného vozidla doslo tak,

ze obvineny JUDr. G. L. v presne nezisteny deit v mesiaci oktdber 1993 poziadal
obvineného P. K. zv. E. o zabezpeCenie nafingovania dopravnej nehody jeho osobného
motorového vozidla zn. HONDA ACURA NSX, SPZ R., ktory nasledne vyhladal E. B.,
majitel’'a ndkladného odtahovacieho vozidla, zn. AVIA, SPZD.aF.V,s ktorymi sa dohodol
na termine a sposobe fingovania dopravnej nehody, k comu doslo diia 20. oktébra 1993, kedy
sa stretli v skorych rannych hodinach pri M. v D. S., kde nalozili na nakladné odt’ahovacie
motorové vozidlo osobny automobil zn. Honda patriace JUDr. G. L., z ktorého pocas jazdy po
ceste III. triedy od obce P. smerom na obec P. pred odbofenim na B. v rychlosti cca
60km/hod. uvedené vozidlo odistil a na vozovku spustil obvineny F. V., ktory po zbehnuti
vozidla mimo cestu do pola, nalial dovnutra vozidla do priestoru sedadla vodica benzin
z vopred pripraveného kanistra a zapalil, za ktort pomoc obvineny E. B. dostal od obvineného
P. K. zv. E. 20 000 Sk, z ktorej sumy neskor dal obvinenému F. V. 8 000 Sk a na poziadanie
obvinenému P. K. dal 5 000 Sk.

Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim zo diia 2. decembra 2008, sp. zn. 5 T 2/04,
podla § 188 ods. 1 pism. a/ Tr. por. u¢inného do 1. januara 2006 postupil predmetnt trestnt

vec na prejednanie a rozhodnutie Okresnému sudu Komarno.

Toto rozhodnutie oddvodnil v podstate tym, ze zdoposial vo veci vykonaného
dokazovania vyplyva, ze konanie obZalovaného JUDr. G. L. by malo byt pravne posudené
ako dva skutky adva trestné Ciny - jeden dokonany ajeden v Stadiu pokusu. Preto
je potrebné aj vysku Skody neposudzovat’ kumulovane, ale delene vo vztahu k jednotlivym
skutkom. S poukazom na pravnu kvalifikdciu prichddzajucu do uvahy a so zretelom
na ustanovenie § 16 ods. 1 Tr. zék. ucinné¢ho do 1. janudra 2006 (podl'a ktorého sa trestnost’

¢inu posudzuje podla neskorSieho zdkona len vtedy, ak je to pre pachatela priaznivejSie)



3 1 Ndt 9/2009

je dana vecna prislusnost’ okresného sudu, v danom pripade s poukazom na ustanovenie § 18

ods. 1 Tr. por. ¢inného do 1. januara 2006 Okresné¢ho sudu Komarno.

Okresny sid Komaro uznesenim zo dna 30. aprila 2009, sp. zn. 11 T 52/2009 podla
§ 188 ods. 1 pism. a/ Tr. por. t€¢inného do 1. januara 2006 pouzitim analdgie vyslovil svoju
neprislusnost’. Svoje rozhodnutie odovodnil tym, ze vecnd prislusnost krajského sudu
uz v ¢ase podania obzaloby bola dand podla § 17 ods. | Tr. por. uc¢inného do 1. januara 2006,
pricom Krajsky std v Banskej Bystrici v danom $tadiu konania prehodnotil pravnu kvalifi-
kaciu konania obvineného, hoci tak mdze urobit’ az v §tddiu rozhodovania vo veci samej.
Sucasne poukézal aj na ustanovenie § 564 ods. 4 Tr. por. podl'a ktorého vo veciach, v ktorych
bola podand obzaloba na krajsky stid na vykonanie konania v prvom stupni pred diiom
nadobudnutia G¢innosti tohto zdkona, vykona konanie v prvom stupni prislusny krajsky sud

podl'a doterajsich predpisov.

Vzhl'adom na vysSie uvedené dovody Okresny sud Komarno vyslovil svoju vecnt
neprislusnost’ a dia 15. maja 2009 predlozil predmetni vec NajvysSiemu sudu Slovenskej

republiky na rozhodnutie sporu o prislusnost’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky v rozsahu vztahujicom sa k predmetnému sporu
o prisluSnost,, preskimal uznesenia oboch sudov, ako aj predlozeny spisovy material a dospel
k z&veru, ze prisluSnym na vykonanie konania v prvom stupni v predmetnej trestnej veci
je Krajsky sud v Banskej Bystrici a v tomto smere sa stotoznil s rozhodnutim Okresného sudu

Komarno.

Krajsky stid v Banskej Bystrici po predbeznom prejednani obzaloby v zmysle § 188
ods. 1 pism. a/ Tr. por. u¢inného do 1. januara 2006 dospel k zaveru, ze konanie obvinené¢ho
JUDr. G. L., pre ktor¢ je obzalobou prokuratora Krajskej prokuratiry Banska Bystrica trestne
stihany, je nespravne pravne kvalifikované ako jeden trestny ¢in podvodu podla § 250 ods. 1,
ods. 4 Tr. zék., scasti vStaddiu pokusu podla § 8 ods. 1 Tr. zdk. ucinného
do 1. januara 2006. So zretelom na skutocnost, ze vysledky dokazovania v pripravnom
konani poukazuju na to, Ze obvineny sa dopustil dvoch samostatnych skutkov, ktoré
je potrebné pravne kvalifikovat’ ako dva trestné ¢iny. S poukazom na ustanovenie § 16 ods. 1

Tr. zék. je najpriaznivejSim Trestny zdkon v zneni uc¢innom pred rekodifikaciou, podla
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ktorého je jeden skutok obvinené¢ho pravne kvalifikovateIny ako poistovaci podvod podla
§ 250c ods. 1, ods. 4 a druhy skutok ako pokus k tomuto trestnému ¢inu podla § 8 ods. 1
Tr. zak. uc¢inného do 1. januara 2006. Za tohto stavu je teda dana vecnd prislusnost
okresn¢ho sudu, konkrétne spoukazom na ustanovenie § 18 ods. 1 Tr. por. uc¢inného

do 1. janudra 2006 je miestne prislusnym Okresny sid Komarno

Z relevantnych Casti trestného spisu vyplyva, ze obvineny pri uzavreti poistnej zmluvy
dina 10. septembra 1993 mal predlozit’ poistovni fiktivhu kiapnopredajnii zmluvu a faktiru

o zakupeni osobného motorového vozidla za sumu 3 800 000 Sk.

Diia 5. novembra 1993 poistovni ozndmil poistni udalost — havariu zo dna

20. oktobra v1993 s Uiplnym zni¢enim predmetného vozidla.

V nadviznosti na to bola z titulu poistného obvinenému vyplatena suma 1 106 740 Sk
ato dna 14. aprila 1994 suma 500 000 Sk (zaloha) a dia 13. maja 1994 suma 606 740 Sk
(doplatok).

Uznesenim vysetrovatel'a Policajného zboru zo diia 19. februara 1997, CVS:
OUV-66/02-KN-1997/Ha, bolo obvinenému JUDr. G. L. vznesené obvinenie pre trestny &in
podvodu podla § 250 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. t€inného do 1. januéra 2006.

Listom zo dna 9. maja 1997 obvineny namietal vypocet poistného plnenia a sicasne
poziadal S.P., a.s., odStepny zavod N. o prehodnotenie likvidacie poistnej udalosti
s upozornenim, ze vzhl'adom na nadobudaciu cenu vozidla mu malo byt vyplatené poistné

plnenie v celkovej vyske 3 456 000 Sk.

Uznesenim vysetrovatel'a Policajného zboru zo dia 10. marca 1998 CVS:
OUV-516/20-Lc-97 bolo obvinenému vznesené obvinenie pre trestny &in podvodu podla
§ 250 ods. 1, ods. 4 Tr. zék. uc¢inné¢ho do 1. janudra 2006, ato sCasti dokonany a sCasti

v §tadiu pokusu podla § 8 ods. 1 Tr. zak.

Z vyssie uvedeného faktografického prehladu je zrejmé, ze doposial vykonanym

dokazovanim v rdmci pripravného konania nie je celkom jednoznac¢ne zrejmé, kedy obvineny
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pojal umysel spachat’ trestny ¢in podvodu s nésledkom Skody vel'kého rozsahu, ¢i uz v Case
uzavretia poistnej zmluvy predlozenim kupnopredajnej zmluvy na sumu 3 800 000 Sk
s nahlasenim uplného znicenia vozidla, alebo az nésledne v priebehu d’alSieho konania, resp.
az dia 9. méja 1997, kedy ziadal od poistovne doplatenie poistného plnenia vo vyske
2349 260 Sk. Z hl'adiska hodnotenia subjektivnej stranky konania obvineného nie je bez
vyznamu ani obsah jeho staznosti proti uzneseniu o vzneseni obvinenia zo dia 25. febru-
ara 1997 z ktorého je zrejmé, ze uz v tomto Case namietal iba Ciastocné plnenie zo strany

poistovne, ktora mu nevyplatila ¢iastku zodpovedajticu celkovej Skode na vozidle.

Z tohto pohladu ustdlenie pravneho posudenia krajskym sudom po predbeznom
prejednani obzaloby sa javi ako predcasné. V predmetnej veci bude nepochybne potrebné
na hlavnom pojednavani vykonat’ dokazovanie, dokazy vyhodnotit’ a v sulade s vysledkami
dokazovania potom ustalit’ ¢i sa obvineny dopustil jedného trestného ¢inu, dvoch skutkov

jedného pokracovacieho trestného ¢inu, alebo dvoch samostatnych trestnych ¢inov.

Podla § 17 ods. 1 Tr. por. krajsky sud vykondva v prvom stupni konanie o trestnych
¢inoch, ak za ne zdkon ustanovuje trest odiatia slobody, ktorého dolna hranica je najmene;j
osem rokov, alebo ak za ne mozno ulozit’ vynimoc¢ny trest. O niektorych d’alSich trestnych
¢inoch taxativne vymenovanych vo vete druhej tohto zakonného ustanovenia a o trestnom
¢ine podl'a zdkona na ochranu mieru kona v prvom stupni krajsky sud bez ohl'adu na dolnu

hranicu trestu odnatia slobody.

Z obsahu trestného spisu je zrejmé, ze krajsky prokurator v sulade s citovanym
ustanovenim § 17 Tr. por. G€inného do 1. januara 2006 dna 5. mdja 2004 podal obzalobu

na krajsky sud ako sud vecne prislusny na konanie v prvom stupni.

Vzhl'adom na uvedené okolnosti Najvyssi sud Slovenskej republiky, so zretel'om
aj na prechodné azavere¢né ustanovenia Trestného poriadku (Zak. ¢. 301/2005 Z.z.)
pri rozhodovani o predmetnom spore o prislusnost, dospel k zdveru, Zze prislusSnym
na vykonanie konania v prvom stupni v trestnej veci obvineného JUDr. G. L. a spol. vedenej

na Okresnom side Komarno pod sp. zn. 11 T 52/2009 je Krajsky std v Banskej Bystrici.

P o u ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu st’aznost’ nie je pripustna.
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V Bratislave, 12. augusta 2009
JUDr. Jozef Kandera,v.r.
predseda senatu
Vypracoval: JUDr. Pavol Farkas

Za spravnost’ vyhotovenia: Kristina Cichova



