Najvyssi sad 9S0/152/2011

Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky sendtu
JUDr. Viery Nevedelovej a ¢lenov senatu JUDr. Lubice Filovej a JUDr. Marie Usacevovej
Vv pravnej veci navrhovatela: M. K., bytom D., P., proti odporkyni: Socialna poist'oviia,
ustredie, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, 0 invalidny ddéchodok, 0 odvolani navrhovatel’a
proti rozsudku Krajského sud v Ziline z 23. juna 2011, ¢. k. 25Sd/45/2011-28, jednohlasne,
takto

rozhodol:

Najvyssi siid Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Ziline z 23. jina 2011,
¢. k. 25Sd/45/2011-28 m e n i tak, ze konanie 0 preskimanie rozhodnutia odporkyne
z 22. decembra 2010, ¢. X. v spojeni s rozhodnutim odporkyne ¢. X. z9. juna 2011 zast
avuj e arozhodnutie odporkyne z 9. juna 2011 ¢. X. zruSuje avecjej vracia na

d’al$ie konanie.

Odoéovodnenie:

Krajsky sud rozsudkom z 23. juna 2011, ¢. k. 25Sd/45/2011-28, potvrdil rozhodnutie
odporkyne ¢. X. z 22. decembra 2010 v spojeni s rozhodnutim odporkyne ¢. X. z 9. jina 2011

a rozhodnutim ¢. X. 2 9. juna 2011.



2 9S0/152/2011

Z odovodnenia rozsudku vyplyva, Ze odporkyna rozhodnutim ¢. X.z 22. decembra
2010 podl'a § 70 ods. 1 a § 82 zakona ¢. 461/2003 Z. z. 0 socialnom poisteni v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon) a podl'a ¢l. 52 ods. 1 pism. a/ a ods. 4 nariadenia
(ES) Eurdépskeho parlamentu a Rady ¢. 883/2004 o koordinacii systémov socidlneho
zabezpecenia v zneni nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 988/2009 priznala
navrhovatel'ovi od 4. novembra 2010 invalidny dochodok v sume 70,20 € mesacne, zvySeny
od 1. januéara 2011 na sumu 71,50 € mesacne S odévodnenim, ze od 22. oktébra 2010 ma
45%-nt mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost. Rozhodnutim ¢islo X. z 9.
juna 2011 podl'a § 112 ods. 1 Zakona o socidlnom poisteni zrusila svoje rozhodnutie 22.
decembra 2010. Dal§im rozhodnutim &islo X. z 9. juna 2011 podla § 70 ods. 1 a § 82 zakona
a podl'a ¢l. 46 ods. 1 nariadenia Rady (EHS) ¢. 1408/71 o uplatiiovani systémov socialneho
zabezpecenia na zamestnané osoby, samostatne zarobkovo ¢inné osoby a ¢lenov ich rodin
pohybujtcich sa v rdmci spolocenstva navrhovatelovi priznala invalidny dochodok od 22.
marca 2010 v sume 79,20 € mesacne, zvySeny od 1. januara 2011 na sumu 80,70 € mesacne.
Krajsky sud predmetné rozhodnutia potvrdil, povazujtc ich za zakonné. Dospel k zaveru, zZe
rozhodnutiami z 9. jina 2011 odporkyna navrhovatel'ovi vyhovela, lebo posudkovym lekarom
ustredia Socialnej poistovne bola miera poklesu jeho schopnosti vykonavat zarobkovu

¢innost’ zvySena na 50%, ktort povazoval za zodpovedajicu zakonu.

Proti uvedenému rozsudku podal odvolanie navrhovatel. Uviedol, ze v ¢ase konania
stdu bol hospitalizovany na Psychiatrickej klinike UNM v Martine, 0 ¢om dolozil potvrdenie.
Poukazal na to, Zze chorobu, ktori ma je tazko udrzate'na pod kontrolou a je predpoklad
opakovania hospitalizacie, preto stanoventt 50%-nu mieru poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovu ¢innost’ nepovazuje za zodpovedajucu jeho zdravotnému stavu. Nie je schopny

pracovat’.

Odporkyna k podanému odvolaniu uviedla, Zze dovody, ktoré uvadza navrhovatel
Vv odvolani, nepovazuje za opodstatnené, a preto navrhla, aby odvolaci sud rozhodnutie sudu

prvého stupna ako vecne spravne potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.), preskumal
napadnuty rozsudok sudu prvého stupiia bez nariadenia pojednévania v stlade s § 250ja ods. 2

O.s.p. a dospel k zaveru, Ze rozsudok krajského sudu v napadnutej Casti je potrebné zmenit'.

Z obsahu spisov vratane administrativneho spisu odporkyne vyplyva, ze odporkyna

dna 22. decembra 2010 rozhodnutim ¢islo X., priznala navrhovatelovi narok na invalidny
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dochodok od 4. novembra 2010, pretoze podla posudenia posudkového lekara mal pokles
schopnosti vykondvat zarobkova ¢innost’ 0 45% V porovnani so zdravou fyzickou osobou.
S urcenou mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ navrhovatel’ nesuhlasil,
proti rozhodnutiu odporkyne sa odvolal. Zdravotny stav navrhovatela bol preskiumany
posudkovym lekdrom tustredia Socidlnej poistovne, ktory zmenil datum vzniku invalidity na
den 22. marec 2010 a zmenil aj mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovia ¢innost’ zo
45% na 50%. Na zaklade tohto posudku odporkyna v priebehu sudneho konania rozhodnutim
¢islo X. zo dna 9. juna 2011 zrusila svoje rozhodnutie zo dna 22. decembra 2010, ¢islo X..
Ked’Ze zruSenim rozhodnutie zaniklo, odvolaci sid ohladne rozhodnuti X. zo diia 9. jina
2011 a cislo X. z 22. decembra 2010 rozsudok krajského sudu zmenil a konanie o ich

preskimanie ich zdkonnosti zastavil.

Pokial’ ide o rozhodnutie odporkyne ¢islo X. zo dna 9. juna 20110 priznani
invalidného dochodku od 22. marca 2010 pre celkovi 50%-nt mieru poklesu schopnosti
vykonavat' zarobkovu cinnost, odvolaci sud sa s0 zaverom krajského sudu o suladnosti

rozhodnutia odporkyne so zakonom nestotoznil.

Z posudkového spisu odporkyne vyplyva, ze navrhovatel bol dispenzarizovany
Vv psychiatrickej ambulancii pre bipolarnu afektivnu poruchu, ktora sa u neho zacala rozvijat’
asi od r. 2001. Zo spisov d’alej vyplyva aj to, Ze navrhovatel’ bol opakovane hospitalizovany
na psychiatrickej klinike s dg. bipolarna afektivna porucha a v den pojednavania t.j. 23. juna
2011 bol opitovne hospitalizovany na psychiatrickej klinike, o ¢om dolozil potvrdenie pri
podani odvolania. Z posudku posudkového lekdra zo dna 3. méja 2011 vyplyva, Ze
za rozhodujuce zdravotné postihnutie je povazovanad tazkd forma poruchy nalad, zaradena
Vv kap. V. polozka 3b s 50%-nou mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkov ¢innost’, t.j.
na dolnej hranici zrozpatia 50-80%, ato z dovodu, Ze dochadza k pomerne rychlemu
striedaniu faz ochorenia a nie st pritomné psychotické priznaky. Posudkovy lekar nesuhlasil
s odbornym zaverom psychiatra zo dna 11. oktobra 2010, Ze ani jedna faza manickej depresie
sa nedostala do uplnej remisie, ¢o odovodnil tym, ze 0 remisii ochorenia u navrhovatel’a
svedCia odborné nalezy psychiatra z 20. augusta 2010, 17. januara 2011 a 8. aprila 2011 -

medzitym fazy dekompenzacie manickej alebo depresivnej.

U navrhovatela ide o recidivujicu depresivnu poruchu lieCeni od roku 2008
s opakovanou hospitalizaciou na psychiatrickej klinike naposledy v juni 2011, s doposial

neznamym vysledkom, pretoze navrhovatel’ vysledok liecby ani prepustaciu spravu stdu
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nezaslal. Podl'a nazoru odvolacieho sudu s prihliadnutim na dlhotrvajuce psychické problémy
navrhovatel'a, sa neda bez dalSicho akceptovat’ nazor posudkového lekara ohladne nim
stanovenej miery poklesu zarobkovej ¢innosti, pretoze zdravotny stav navrhovatela nebol
komplexne doSetreny a ani lekarke posudky nie st bez rozporov. Vzhladom na uvedeny
skutkovy stav, odvolaci sid dospel k zédveru, ze rozhodnutie odporkyne z 9. juna 2011
0 priznani invalidného déchodku bolo vydané na zaklade nedostatocne zisten¢ho skutkového
stavu. Z toho doévodu rozsudok krajského sudu aj v tejto Casti zmenil a napadnuté rozhodnutie
odporkyne zrusil a vec jej vratil na d’alSie konanie v sulade s § 250ja ods. 3 veta prva O.s.p.

Vv spojeni s § 2501 ods. 2 O.s.p. a § 250j ods. 2 pism. ¢/ O.s.p.

V d’alSom konani odporkyna doplni dokazovanie o nové postudenie zdravotného stavu
navrhovatel’a posudkovym lekarom za ucasti aj odborného lekara — psychiatra. V novom
posudku je potrebné prihliadnut’ aj na novsie lekarske nalezy, vratane sprav z hospitalizacii
navrhovatela. AZ na tomto zdklade odporkyna vo veci znovu rozhodne, pricom svoje

rozhodnutie nalezité odovodni.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sid rozhodol podla § 224 ods. 1
Vv spojeni s § 250k ods. 1 a § 151 ods. 1 O.s.p. tak, Ze Ziadnemu z Gcastnikov ndhradu trov
konania nepriznal, lebo uspeSny navrhovatel' nahradu trov neuplatnil a odporkyni nahrada

trov zo zékona nepatri.
Poué¢enie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 25. aprila 2012
JUDr. Viera Nevedelova, v.r.
predsednicka senatu
Za spravnost’ vyhotovenia :

Dagmar Bartalska



