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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Jany Hatalovej, PhD.
a &lenov senatu JUDr. Zuzany DuriSovej a JUDr. Eleny Berthotyovej, PhD., v pravnej veci zalobcu: Jan
Brocka BROCKA, s miestom podnikania Svétopeterska 66, Hlohovec, ICO: 33 429 707, zastupeného
Advokatskou kancelariou MCL, s.r.o., so sidlom Mostova 2, Bratislava, proti zalovanému
(stazovatelovi): Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky, so sidlom Lazovna 63, Banska Bystrica, o
preskiimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. 101370714/2017 z 19. juna 2017, v konani o
kasacnej staznosti zalovaného proti pravoplatnému rozsudku Krajského sudu v Trnave ¢. k.
14S/61/2017-128 z 12. jula 2018, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stidu v Trnave ¢. k. 14S/61/2017-128 zo dia 12.
jala2018 zru S ujeavec mu vr ac ia na dalSic konanie.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Trnave rozsudkom ¢.k. 14S/61/2017-128 z 12. jila 2018 podla § 191 ods. 1 pism. e) a
g) Spravneho sudneho poriadku (d’alej len ,,S.s.p.*) zrusil rozhodnutie Zalovaného ¢. 101370714/2017 z
19. juna 2017 ako aj rozhodnutie Danového tradu Trnava ¢. 100441452/2017 z 13. marca 2017 a vec
mu vratil Daflovému uradu Trnava na dalSie konanie. O naroku na ndhradu trov konania rozhodol
krajsky sud podla § 167 S.s.p. tak, ze uspeSnému Zalobcovi narok na nahradu trov konania priznal.

2. Proti rozsudku krajského stidu podal Zalovany v zakonnej lehote kasacnu staznost’ z dovodov
uvedenych v § 440 ods. 1 pism. g) a pism. h) S.s.p., v ktorej navrhol kasa¢nému studu, aby napadnuty
rozsudok krajského sudu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie.

3. Zalobca vo vyjadreni ku kasacnej staznosti kasaénému sudu navrhol, aby kasacnu staznost’ ako
nedovodnu zamietol.

4. Senat Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky konajici ako kasacny sud (§ 438 ods. 2 S. s. p.)
preskumal napadnuty rozsudok krajského sudu, priCom po zisteni, Ze kasa¢na staznost’ bola podana
opravnenou osobou v zékonnej lehote (§ 442 ods. 1, § 443 ods. 1 S.s.p.) a ze ide o rozsudok, proti



ktorému je kasacna staznost’ pripustna (§ 439 ods. 1 S.s.p.), jednomyselne (§ 3 ods. 9 zdkona ¢.
757/2004 Z.z. o sudoch) dospel k z&veru, ze kasacnd staznost’ je dovodna. Rozhodol bez nariadenia
pojednéavania (§ 455 S.s.p.) s tym, Ze deii vyhlasenia rozhodnutia bol zverejneny na tradnej tabuli sudu a
na internetovej stranke najvyssicho sudu. Rozsudok bol verejne vyhlaseny dna 27. marca 2019 (§ 137
ods. 4 v spojeni s § 452 ods. 1 S.s.p.).

5. Predmetom preskimania v prejednavanej veci je rozhodnutie Zalovaného, ktorym potvrdil rozhodnutie
Danového uradu Trnava ¢. 100441452/2017 z 13. marca 2017, ktorym vyrubil Zalobcovi podla § 68
ods. 5 zakona €. 563/2009 Z.z. o sprave dani (danovy poriadok) a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov rozdiel dane v sume 16 711,57 eura na dani z pridanej hodnoty za
zdanovacie obdobie april 2010. Kasaény sud prostrednictvom svojej rozhodovacej Cinnosti uz
opakovane riesil spor rovnakych t¢astnikov konania, v ktorom krajsky sud zru$il napadnuté rozhodnutie
zalovaného z dovodu nezakonne ziskan¢ho dokazného prostriedku - vypovede R. O., ktory bol vypocuty
ako svedok bez toho, aby bol o tejto skuto¢nosti informovany daiovy subjekt. Krajsky sud
neposudzoval zdkonnost' rozhodnuti a postupov spravcu dane a zalovaného, ale svoje rozhodnutie
odovodnil tvrdenim o nezakonne ziskanom ddkaze - zisteni vyplyvajacich z vypovede svedka R. O. dia
05.05.2014. Nevzal do uvahy jeho vyjadrenia ziskané zdkonnym spdsobom, vyplyvajice z vysluchov
realizovanych za pritomnosti dafiového subjektu.

Podl'a § 464 ods. 2 S.s.p. ak kasacny sud rozhoduje o kasa¢nej staznosti v obdobnej veci, ktora uz bola
aspon v piatich pripadoch predmetom konania pred kasaénym stidom na ziklade skorSej kasacnej
staznosti podanej tym istym stazovatelom, mo6ze v odovodneni svojho rozhodnutia poukézat’ uz len na
svoje skorSie rozhodnutia, a ak sa v celom rozsahu stotozituje s ich odovodnenim, d’alSie dovody uz
nemusi uvadzat’.

6. Predmetom kasa¢ného konania je takmer totozny skutkovy a pravny stav (rozdiel je iba v oznaceni
mesiaca zdafiovacicho obdobia), ktory bol predmetom konani a rozhodnuti kasa¢ného stdu sp. zn.
3Sztk/70/2017 zo dna 21.11.2018, sp. zn. 10Szfk/28/2018 zo dna 30.01.2019, sp. zn. 10Sztk/55/2018
zo dna 30.01.2019, 10Szfk/64/2018 zo dna 28.02.2019, sp. zn. 10Szfk/84/2018 zo dna 28.02.2019.
Kasaény sud sa s oddvodneniami tychto rozhodnuti, ktoré boli vydané v tychto konania v celom
rozsahu stotoziuje a poukazuje na ne. V zmysle § 464 ods. 2 S.s.p. uz d’alSie dovody neuvadza.

7. Ulohou krajského sudu bude v d’alsom konani vo veci opitovne rozhodnit’ s poukazom na to, Ze
pravnym nazorom kasa¢ného sudu je krajsky sud viazany (§ 469 S.s.p.). Krajsky sud rozhodne aj o

naroku na nahradu trov kasa¢ného konania podl'a § 467 ods. 3 S.s.p.

8. Senat Najvyssieho stidu Slovenskej republiky rozhodol pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku opravny prostriedok n i e j ¢ pripustny.
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