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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne W.A., narodenej XX. K. XXXX, I., B.
XXXX/XX, zastupenej JUDr. Renatou Janskou, advokatkou v Adamovskych Kochanovciach 281, proti
zalovanym 1/ U. U. U., narodenému XX. Q. XXXX, B., Z. XXX/XX a 2/ Bytovému druzstvu, Trnava,
Ludvika van Beethovena 26, ICO: 00 175 480, zastupenému UNITED LAWYERS, advokatska
kancelaria, s.r.0., Bratislava - mestska &ast’ Ruzinov, Mliekarenska 2, ICO: 36 662 291, o ur&enie ¢lena
druzstva a iné, vedenom na Okresnom sude Piestany pod sp. zn. 14C/206/2016, o dovolani Zalovaného
1/ proti rozsudku Krajského stidu v Trnave z 26. aprila 2022 sp. zn. 11Co/19/2021, takto

rozhodol:

Dovolaniceodmieta.

Zalovany 1/ je p o v i n n y zaplatit' Zalobkyni nahradu trov dovolacieho konania, o vyske ktorej
rozhodne std prvej instancie.

Odovodnenie

1. Okresny sud Piestany (dalej len ,,sud prvej inStancie") rozsudkom ¢. k. 14C/206/2016-933 z 21.
septembra 2020 zastavil konanie o vzajomnej Zalobe uplatnenej Zalovanym 1/ (1.); uréil, ze jedinou
vlastni¢kou Clenskych prav a povinnosti k 3-izbovému bytu ¢. 24, na 4. poschodi, na ulici Z. XXX/XX
vo B. je zalobkyna (IL.); urcil, ze jedinym najomcom 3-izbovému bytu ¢. 24, na 4. poschodi na ulici Z.
XXX/XX vo B. je zalobkyna (III.) a vo zvysku Zalobu zamietol (IV.). Vo vztahu k vyrokom II., III. a
IV. rozhodol, Zze ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo (V.) a vo vztahu k vyroku I.
priznal Zalobkyni ndhradu trov konania voci zalovanému 1/ v rozsahu 100 % (VIL.).

2. Krajsky sud v Trnave (dalej len ,,0odvolaci sud") rozsudkom z 26. aprila 2022 sp. zn. 11Co0/19/2021
rozsudok stdu prvej inStancie v napadnutych vyrokoch II. a IIl. a v zavislom vyroku o trovach konania
(V) ako vecne spravny potvrdil v stlade s ustanovenim § 387 ods. 2 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok u¢inného od 1. jila 2016 v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,CSP"). Wyslovil, ze
zalobkyfla ma proti Zalovanému 1/ ndrok na nahradu trov odvolacieho konania v celom rozsahu a Ze
zalovany (spravne ,,zalované") 2/ nema proti zalovanému 1/ narok na nahradu trov odvolacieho konania.



3. Proti uvedenému rozsudku odvolacicho stdu podal zalovany 1/ (d’alej len ,,dovolatel™) dovolanie,
ktorého pripustnost vyvodzoval z ustanovenia § 420 pism. f/ CSP namietanim nedostato¢ného
oddvodnenia napadnutého rozhodnutia, ktoré podla jeho nadzoru vykazuje znaky arbitrarnosti, neuplnosti
a pravnej nekorektnosti do takej miery, Zze tym doSlo k odmietnutiu spravodlivosti. Navrhol rozsudok
odvolacicho sudu zrusit a vec mu vratit na dalSie konanie. Zarovei podal navrh na odklad
pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia.

4. Zalobkyna vo vyjadreni k dovolaniu nesthlasila s uplatnenymi namietkami Zzalovanym 1/. Odévodnenie
napadnutého rozhodnutia povazovala za nalezite odévodnené v sulade s ustalenou judikatirou Ustavného
sudu Slovenkej republiky i Europskeho stdu pre I'udské prava. Podla jej nazory sa stdy niz§ich inStancii
vysporiadali so v§etkymi podstatnymi argumentmi stran v konani, i uplatnenymi namietkami zalovaného
1/ v odvolani. S poukazom na skutkové okolnosti danej veci, navrhla dovolanie zamietnut’. Uplatnila si
narok na néhradu trov dvolacieho konania.

5. Podanim zo 7. marca 2023 pravna zastupkyna zalovaného 1/ dorucila Najvyssiemu stdu Slovenskej
republiky (d’alej len ,,dovolaci sud", resp. ,,najvyssi sud") oznamenie o ukonceni zastupovania dovolatel'a
z doévodu vypovedania plnomocenstva dovolatelom na zastupovanie v dovolacom konani.

6. Vyzvou z 29. marca 2023 najvys$si sud vyzval dovolatel'a na predloZenie plnej moci na zastupovanie v
dovolacm konani s poucenim, ze v pripade nesplnenia osobitnej podmienky dovolacicho konaia bude
dovolanie odmietnuté podla § 447 pism. e/ CSP.

7. Dovolatel podanim z 13. aprila 2023 poziadal o odmietnutie dovolania z dévodu, Ze v dovolacom
konani nie je zastupeny advokatom, lebo o dalSom pradvnom zastipeni neuvazuje. Vzhladom na
skutoénost’, Ze doslo k mimosudnej dohode medzi nim a zalobkyniou, navrhol dovolanie odmietnut’
podla § 447 pism. e/ CSP.

8. Najvyssi sud prislusny na rozhodnutie o dovolani (§ 35 CSP) po zisteni, ze dovolanie podala v
stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 CSP) strana sporu, v ktorej neprospech bolo napadané rozhodnutie
vydané (§ 424 CSP), bez nariadenia pojednavania (§ 443, Cast’ vety bod bodkoc¢iarkou CSP) v ramci
skiimania splnenia dovolacich podmienok (§ 428 a § 429 CSP) dospel k zaveru, Ze dovolanie je potrebné
odmietnut’.

9. Podl'a § 429 ods. 1 CSP dovolatel musi byt v dovolacom konani zastiipeny advokatom. Dovolanie a
iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom. Podla odseku 2 rovnakého ustanovenia,
povinnost’ podla odseku 1 neplati, ak je a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské
pravnické vzdelanie druhého stupnia, b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo Clen,
ktory za fiu kona, ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupiia alebo c¢) dovolatel’ v sporoch s
ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti Civilného sporového poriadku zastipeného
osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitel'a, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kond, ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého
stupna.

10. Vzhladom k tomu, Ze dovolatel' nie je v dovolacom konani zastupeny tak, ako to vyzaduje
ustanovenie § 429 ods. 1 CSP a nie je splnena ani podmienka vyplyvajica z ustanovenia § 429 ods. 2
pism. a/ CSP, hoci bol o povinnom zastipeni v dovolacom konani sidom prvej inStancie riadne
pouceny, ako aj najvy$sim sudom z doévodu ukoncCenia pravneho zastipenia v dovolacom konani,
dovolaci stid dovolanie odmietol v sulade s ustanovenim § 447 pism. e/ CSP pre nesplnenie osobitnej
podmienky dovolacieho konania, bez posudzovania vecnej spravnosti napadnutého rozhodnutia.

11. O naroku na ndhradu trov dovolacieho konania vo vztahu medzi Zalobkynou a zalovanym 1/
dovolaci sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 453 ods. 1 v spojeni s § 262 ods. 1 a § 256 ods. 1
CSP, pretoze vysledok dovolacieho konania obdobny jeho zastaveniu zavinil dovolatel’ a jeho procesnej



superke (Zalobkyni) v takomto konani vznikli trovy, o ktorych vys$ke rozhodne std prvej inStancie (§
262 ods. 2 CSP).

12. Rozhodnutie bolo prijaté senatom najvyssiecho sidu v pomere hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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