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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Martina Piovartsyho a
¢lenov senatu JUDr. Franti$ka Moznera a JUDr. Petra Paludu v trestnej veci odstdeného S. W., na
neverejnom zasadnuti 18. juna 2019, o staznosti odsudeného proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave
zo 04. aprila 2019, sp. zn. 3Ntc/6/2019 takto

rozhodol:

Podl'a § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. staznost’ odsudeného S. W.sazamiet a.

Odovodnenie

Krajsky sud v Trnave uznesenim zo 04. aprila 2019, sp. zn. 3Ntc/6/2019 podla § 66 ods. 1 pism. b) Tr.
zak. ziadost’ odsudeného S. W. o podmienecné prepustenie z vykonu trestu zamietol.

Proti tomuto uzneseniu v€as podal staznost’ odstideny S. W..

V pisomnom oddévodneni svojho podania oznac¢eného ako ,,odvolanie* odstudeny vyslovil nazor, ze o jeho
ziadosti o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody rozhodol neprislu§ny sud, pretoze
spravne mal o tejto otazke rozhodnut’ Krajsky sud v Nitre.

Po predlozeni veci Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky na rozhodnutie o staznosti odsudeného tento
zistil, Ze napadnuté uznesenie tak, ako bolo vyhlasené v zneni ,podla § 66 ods. 1 pism. a) Tr. por.
ziadost’ odsudeného S. W., nar. XX. T. XXXX v M., o podmiene¢né prepustenic z vykonu trestu
odnatia slobody sa zamieta™ nie je v sulade s pisomnym vyhotovenim napadnutého rozhodnutia, podla
ktorého std o posudzovanej otdzke rozhodol podla § 66 ods. 1 pism. b) Tr. por., a preto na odstranenie
zrejmej nespravnosti vec vratil krajskému sudu na postup podla § 174 ods. 1 Tr. por. Krajsky sud po
postupe podla ostatne uvedeného ustanovenia Trestného poriadku vec opétovne predlozil najvysSiemu

sudu na rozhodnutie o st’aznosti odsudeného.

Najvyssi sud Slovenskej republiky primarne skimal, ¢i staznost podala osoba na to opravnena, v
zakonom stanovenej lehote a na zakonom uréenom mieste a zistil, Ze zakonné podmienky uvedené v §
186 ods. 1 Tr. por. a 187 ods. 1 Tr. por. nevyhnutné na podanie st'aznosti boli splnené.



Nasledne na podklade st'aznosti odsudeného najvyssi sud preskumal v rozsahu § 192 ods. 1 Tr. por.
spravnost vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému stazovatel podal staznost a konanie
predchadzajiice tomuto vyroku a zistil, Ze st'aznost’ odstideného nie je dovodna.

Podl'a § 18 ods. 1 zak. ¢. 549/2011 Z. z. sud, ktory rozhodol o uznani a vykone rozhodnutia, je povinny
prijat’ vSetky nasledné rozhodnutia spojené s vykonom trestnej sankcie vratane podmiene¢ného
prepustenia odstideného z vykonu trestu odnatia slobody.

Podl'a § 66 ods. 1 Tr. zak. sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit’ na slobodu, ak odsudeny vo
vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukézal polepSenic a moéze sa od neho
ocakévat, ze v budicnosti povedie riadny zivot a podla pism. a) uveden¢ho ustanovenia ak ide o osobu
odsudent za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odiatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odiatia slobody.

Podl'a § 415 ods. 1 Tr. por. o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje sud
na navrh prokuratora, riaditela Gstavu na vykon vézby alebo riaditela Gistavu na vykon trestu odiatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruzenia ob¢anov alebo na navrh odsudeného na
verejnom zasadnuti. Ak bol ndvrh odsudeného o podmienecné prepustenie zamietnuty, moéze ho
odsudeny opakovat’ aZ po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odstideny podal pred¢asne.

Z obsahu predlozen¢ho spisu je nepochybné, ze tak ako prvostupiiovy sud v napadnutom uzneseni
uviedol, S. W. bol prévoplatne odsudeny v iom oznac¢enymi stidmi a rozsudkami za rézne preciny na
nepodmienec¢né tresty odnatia slobody. Naposledy rozsudkom Krajského sudu v Trnave z 26. jina 2018,
sp. zn. 6Ntc/8/2018, v spojeni s uznesenim NajvysSicho sudu Slovenskej republiky z 13. novembra
2018, sp. zn. 2 Urto 6/2018, na ktory poukazal prvostupiiovy sud na strane jeden napadnutého
uznesenia.

V sulade so stavom veci a zdkonom postupoval prvostupiiovy sud pri posudzovani Ziadosti odstideného
o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody.

V oddvodneni napadnutého rozhodnutia krajsky sud, majuc na zreteli ustanovenie § 176 ods. 2 Tr. por.,
podrobne vysvetlil ivahy, ktorymi sa riadil pri rozhodovani o ziadosti odsudeného, a z akych dovodov
tejto nevyhovel.

Pretoze rozhodnutia prvostupiiového a odvolacieho sudu tvoria jeden celok a najvy$si sud sa s dévodmi
napadnutého uznesenia v celom rozsahu stotoznil a tieto si osvojil, bez toho aby ich formalne znovu
opakoval v celom rozsahu na ne odkazuje.

K namietke odstideného uvedenej v jeho pisomnom podani najvy$si sud uvadza, ze s poukazom na § 18
ods. 1 zak. ¢. 549/2011 Z. z., ktorého znenie uviedol na strane dva tohto rozhodnutia a skuto¢nost’, Ze o
uznani a vykone rozhodnutia odstideného rozhodol Krajsky sud v Trnave, tito nie je opodstatnena,
pretoze skor uvedeny sud bol povinny prijat’ aj vSetky nasledné rozhodnutia spojené s vykonom trestnej
sankcie vratane podmiene¢ného prepustenia odsudeného z vykonu trestu odiatia slobody.

Na podklade tychto uvah najvy$$i stid rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny d’alsi riadny opravny prostriedok.
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