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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: JUDr. A. B., nar. X.,
bytom B., PreSov, zastapené¢ho JUDr. P. P., advokatom so sidlom K., Banska Bystrica, proti
odporcom:

1/ O. spolo¢nost’ srufenim obmedzenym, so sidlom M.,  PreSov
a2/ Ing. J. M., nar. X., bytom P., PreSov, obaja zastiipeni JUDr. J. M., advokatom so sidlom
S., Presov, o zaplatenie zmenkovej sumy 3 000 000,-- Sk s prisluSenstvom, na odvolanie
odporcov proti
uzneseniam Krajského sudu v PreSove zo dina 6. novembra 2002 ¢. k. 3Zm 39/02-33

a ¢. k. 3 Zm 39/02-34, takto

rozhodol:

Napadnuté uznesenie Krajského stdu v PreSove ¢. k. 3Zm 39/02-33 zo dna
6. novembra 2002 v zneni opravné¢ho uznesenia ¢. k. 3Zm 39/02-144 zo dna 6. jula 2007

potvrdzuje.

Uznesenie Krajského sudu v PreSove €. k. 3Zm 39/02-34 zo dia 6. novembra 2002

v zneni opravného uznesenia €. k. 3Zm 39/02-144 zo dia 6. jila 2007 zruSuje.

Odovodnenie:

Krajsky sud v PreSove vydal vo veci diia 21. 10. 2002 zmenkovy platobny rozkaz, proti
ktorému podali obaja odporcovia namietky. Za podané namietky im sud ulozil poplatkova
povinnost, a to uznesenim €. k. 3 Zm 39/02-33 zo 6. novembra 2002 uloZil povinnost’ zaplatit’
sudny poplatok 150 000,-- Sk odporcovi v 1. rade a uznesenim ¢. k. 3 Zm 39/02-34 zo dna

6. novembra 2002 ulozil rovnaka poplatkova povinnost’ odporcovi v 2. rade.
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Opravnym uznesenim ¢. k. 3Zm 39/02-144 zo dna 6. jula 2007 sud opravil vyrok oboch
uzneseni tak, ze sud uklada O., spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym, M., PreSov, a Ing. J. M.,
nar. X., P, PreSov, aby v lehote
5 dni od doruenia tohto uznesenia zaplatili spolocne a nerozdielne sudny poplatok
150 000,-- Sk. Vydanie opravného uznesenia sud oddvodnil pasivnou solidaritou poplatnikov,
preto sudny poplatok za namietky v Ciastke 150 000,-- Sk maja zaplatitt  spolocne

a nerozdielne.

Proti uzneseniam ¢. k. 3 Zm 39/02-33 a3 Zm 39/02-34 zo dia 6. novembra 2002
podali obaja odporcovia prostrednictvom svojho pravneho zastupcu odvolanie, ktorého
dovody doplnili na pojednavani diia 26. 11. 2002. Namietali, Ze navrhovatel’ zaplatil jeden
studny poplatok a odporcovia s podanim namietok musia zaplatit’ dva sudne poplatky, i ked’

uznavaju spravnost’ rozhodnutia sudu vo veci poplatkovej povinnosti.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ktory vo veci konal ako stid odvolaci (§ 10 ods. 2
O. s. p.), prejednal vec v rozsahu podla § 212 ods. 1 O. s. p. bez nariadenia pojednavania

podla § 214 ods. 2 pism. ¢/ O. s. p., a dospel k zaveru, Ze odvolanie je Ciasto¢ne dovodné.

Nie je sporné, Zze podanim namietok proti zmenkovému platobnému rozkazu vznikla
obom odporcom poplatkova povinnost’ v zmysle zdkona ¢. 71/1992 Zb. v zneni neskorSich
predpisov (U¢inného v ¢ase podania namietok), a to v suidom urcenej vyske 150 000,-- Sk
podla polozky 2 pism. a) Sadzobnika sudnych poplatkov v spojeni s bodom 6. Spolo¢nych
poznamok k polozkam 1 a 2. AvSak nakolko sa jednd o pasivnu solidaritu poplatnikov,
odporcovia maji zaplatit stdny poplatok spolocne anerozdielne. Zrejmu nespravnost
v tomto smere, ku ktorej doslo vydanim pdvodnych uzneseni zo 6. novembra 2002, vsak std
prvého stupna opravil v zmysle § 164 O. s. p. vydanim opravného uznesenia ¢. k. 3Zm 39/02-
144 zo dna 6. jula 2007, ktorym opravil vyrok oboch uzneseni. KedZe vSak po vydani
opravného uznesenia su vyroky oboch pdvodnych uzneseni totozné, jedno z nich sa stalo

nadbyto¢nym.

Vzhl'adom na uvedené, odvolaci stid napadnuté uznesenie ¢. k. 3Zm 39/02-33 zo dna

6. novembra 2002 v zneni opravného uznesenia €. k. 3Zm 39/02-144 zo dna 6. jula 2007
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potvrdil podl'a § 219 O. s. p. ako vecne spravne a uznesenie €. k. 3 Zm 39/02-34 zo dna
6. novembra 2002 v zneni opravného uznesenia ¢. k. 3 Zm 39/02-144 zrusil podla. § 221

ods. 1 pism. i/ O. s. p. ako nadbytocné.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

V Bratislave 16. septembra 2008

JUDr. Zuzana DuriSova,v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M. B.



