Najvyssi sud 3 Szo0 22/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: P. B., bytom K., pravne
zastupeného: JUDr. A. K., advokatom so sidlom P., proti zalovanému: Krajsky pozemkovy
urad v Trencine, Nam. Sv. Anny ¢. 7, Trencin, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia
zalovaného ¢. H/2008/00191-03 zo dna 23.05.2008, za tcasti ¢lenov ZO K.-D.: 1/ Ing. P. C.,
bytom H., 2/ Ing. V. C., bytom P., 3/ S. M., bytom P., 4/ P. V., bytom Z., 5/ Ing. F. B., bytom
P., 6/ Ing. F. S., bytom D., 7/ Ing. F. C, bytom J., 8/ J. K., bytom H., 9/ K. J., bytom M., 10/
M. B., bytom P., 11/ M. Z., bytom S., 12/ M. O., bytom M.., 13/ H. S., bytom P., 14/ M. H.,
bytom D., 15/ A. F., bytom S, 16/J. K, bytom S., 17/ P. R., bytom O., 18/ V. S., bytom P.,
19/ A. M., bytom M., 20/ Mgr. M. V., bytom P., prdavne zastupeni JUDr. L. P., advokatom so
sidlom J., o odvolani zalobcu proti uzneseniu Krajského stidu v Trencine ¢.k. 13S/41/2008-
272 zo dna 25.08.2009, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky wuznesenie Krajského sudu v Trencine
¢.k. 13S/41/2008-272 zo dna 25. augusta 2009 zruSuje avecmu vracia nadalSie
konanie.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim Krajsky sud v Trenéine prerusil konanie o preskiimanie
zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. H/2008/00191-03 zo dia 23.05.2008, ktorym bolo
podla § 59 ods. 2 zak.C. 71/1967 Zb. o sprdvnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov potvrdené rozhodnutie Obvodného pozemkového tiradu v Trencine
¢. 2008/00013-089 zo dna 11.03.2008, ktorym podl'a § 9 ods. 4 zak.¢c. 64/1997 Z.z. o uzivani
pozemkov v zriadenych zahradkovych osadach a vyporiadani vlastnictva k nim v zneni
neskorSich predpisov boli schvalené¢ Uvodné podklady projektu pozemkovych tprav
na vyporiadanie vlastnictva k pozemkom v zahradkovej osade D. v katastralnom tzemi K.,
skladajuce sa z registra povodného stavu vypracované¢ho zhotovitelom firmou G. s.r.o. T.

z juna 2005 a geometrického planu ¢. 31/05 vyhotoveného firmou G. T. s.r.o., overené¢ho
Spravou katastra v Tren¢ine pod €. 155/05.

Krajsky sud v odovodneni uznesenia uviedol, ze prokuratorka Krajskej prokuratiry
v Trencine podl'a § 28 ods. 1 zak.¢. 153/2001Z.z. o prokurature podala prednostovi Krajského
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pozemkového uradu v Trencine upozornenie prokuratora ¢. Kd 46/09-22 zo dina 27.07.2009
(¢.1. 260 az 262) za Gcelom odstranenia necinnosti a podla § 28 ods. 2 pism. g/ zdkona
¢. 153/2001 Z.z. navrhla bezodkladne zabezpecit’ dorucenie rozhodnutia ¢. H/2008/00191-03
zo dna 23.05.2008 vSetkym ucastnikom konania a az nasledne na fom vyznalit
pravoplatnost’. Sicasne poziadala sid, aby vratenim zapozi¢aného spisu umoznil spravnemu
organu vybavenie upozornenia prokuratora v zdkonnej lehote.

Podl'a § 109 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p. pokial’ sud neurobi iné vhodné opatrenia, moze
konanie prerusit, ak prebiecha konanie, v ktorom sa rieSi otazka, ktora méze mat’ vyznam
pre rozhodnutie stidu, alebo ak std dal na takéto konanie podnet.

Sud analogicky podla § 109 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p. prerusil konanie v prejednavane;j
veci, pretoze predpokladom postupu podla druhej hlavy piatej Casti O.s.p. je, aby iSlo
o rozhodnutie, ktoré po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa prenl pripiistaja,
nadobudlo pravoplatnost. Tato podmienka bude splnena po tom, ako prednosta Krajského
pozemkového uradu v TrenCine vybavi upozornenie prokurdtorky Krajskej prokuratiry
v Trencine ¢. Kd 46/09-22 zo dna 27.07.2009.

Sad wulozil zalovanému bezodkladne dorucit sudu napadnuté rozhodnutie
¢. H/2008/00191-03 zo dna 23.05.2008 s vyznacenim pravoplatnosti.

Proti tomuto uzneseniu podal Zalobca v zastupeni advokatom odvolanie. Ako dovod
uviedol, Ze sid prvého stupnia vec nespravne pravne posudil. Prerusit’ konanie by mohol
podla § 2501 ods. 4 O.s.p. len v tom pripade, ak by rozhodnutie Zalované¢ho bolo napadnuté
protestom prokuratora krajskej prokuratury alebo inym mimoriadnym opravnym
prostriedkom uvedenym v zdkone o spravnom konani. Napravu v zmysle upozornenia
prokuratora a v zmysle pravneho nazoru Krajského sudu v Trenéine, vyslovenému v uzneseni
o preruSeni konania, nie je mozné urobit dodatocnym doruc¢enim rozhodnuti osobam -
ucastnikom konania, ktorym zatial' neboli dorucené. Tento nezdkonny stav nie je mozné
napravit’ inak ako zruSenim rozhodnutia Zalovaného ¢. H/2008/00191-03 zo dna 23.05.2008
arozhodnutia Obvodného pozemkového uradu v Trencine ¢. 2008/00013-089 zo dna
11.03.2008 a novym doru¢ovanim pozemkovych rozhodnuti vSetkym ucastnikom konania
o vysporiadanie vlastnictva k pozemkom podla zak.¢. 64/1997 Z.z.

Zalobca navrhol, aby odvolaci sud podl'a § 221 ods. 1 pism. h/ O.s.p. zrusil odvolanim
napadnuté uznesenie sudu prvého stupna a podla § 221 ods. 2 O.s.p. vec vratil na d’alSie
konanie a v konecnom désledku, aby bol vydany rozsudok, ktorym bude zruSené rozhodnutie
zalovaného ¢. H/2008/00191-03 zo dna 23.05.2008 a rozhodnutie Obvodného pozemkového
uradu v Trencine ¢. 2008/00013-089 zo dna 11.03.2008.

Zalovany vo vyjadreni zo diia 15.10.2009 uviedol, Ze nie je mu znamy Ziadny pravny
dovod, pre ktory by bolo potrebné zrusit’ rozhodnutie zalovaného ¢. H/2008/00191-03 zo dina
23.5.2008 a rozhodnutie OPU v Trenéine ¢. 2008/00013-089 zo dia 11.3.2008 s ohl'adom
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na dodato¢né dorucovanie. Vzhl'adom na dodatocné dorucovanie d’al§im ucastnikom konania
na zaklade upozornenia prokuratora, toto bolo zabezpecené a rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’” dnom 24.08.2009. VyznaCenim novej pravoplatnosti na predmetnom
rozhodnuti je odstraneny aj nezékonny stav, na ktory zalobca vo svojom odvolani poukazuje.
O uvedenej skutocnosti bol uz listom zo diia 22.09.2009 aj s prilohami upovedomeny Krajsky
sud v Trencine ako 1 Krajské prokuratara v Trencine.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskumal
napadnuté uznesenie sudu prvého stupna bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 250ja
ods. 2 prva veta O.s.p.) a dospel k zaveru, Ze napadnuté uznesenie krajského stidu je potrebné
zrusit’ podla § 250ja ods. 3 veta druhd O.s.p. v spojeni s § 221 ods. 1 pism. i/ O.s.p. a vec
mu vratit’ na d’alSie konanie (§ 221 ods. 2 O.s.p.).

Zalobca podal Zalobu o preskimanie rozhodnutia Zalovaného & H/2008/00191-03
zo dna 23.05.2008, ktorym potvrdil rozhodnutie Obvodného pozemkového tradu v Trencine
¢. 2008/00013-089 zo dina 11.03.2008, ktorym boli schvalené podla § 9 ods. 4 zdkona
¢. 64/1997 Z.z. uvodné podklady projektu pozemkovych Uprav na vyporiadanie vlastnictva
k pozemkom v zdhradkovej osade D. v katastralnom izemi K..

Pri vybavovani podnetu na preskimanie zdkonnosti rozhodnutia Krajského
pozemkového turadu v Trencine ¢. H/2008/00191-03 zo dna 23.05.2008 prokuratorka Krajskej
prokuratiry Trenc¢in doSla k zaveru, Ze rozhodnutie Zzalovaného nie je pravoplatné,
pretoze nebolo dorucené vsetkym ucastnikom konania. Zaroven prokuratorka Krajskej
prokuratiry v Tren¢ine poziadala Krajsky sud v Trencine, aby vratenim zapoZzicaného spisu
umoznil Krajskému pozemkovému uradu v Trencine vybavenie upozornenia prokuratora
v zékonnej lehote.

Nasledne krajsky sud napadnutym uznesenim prerusil konanie, pretoze predpokladom
postupu podl'a druhej hlavy piatej Casti O.s.p. je, aby iSlo o rozhodnutie, ktoré po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa preil pripistaju, nadobudlo pravoplatnost
(§ 247 ods. 2 O.s.p.).

Dna 25.09.2009 bolo Krajskému stdu v Tren¢ine dorucené rozhodnutie zalovaného
¢. H/2008/00191-03 zo dna 23.05.2008, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ diia 24.08.2009.

Podl'a § 221 ods. 1 pism. i/ O.s.p. sud rozhodnutie zrusi ak sa rozhodlo bez navrhu,
nejde o rozhodnutie vo veci samej a dovody, pre ktoré bolo vydané, zanikli alebo ak také
dovody neexistovali.

Pretoze dovody pre ktoré bolo vydané uznesenie o preruseni konania zanikli —
rozhodnutie Zzalované¢ho bolo doruené ucastnikom spravneho konania arozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost’ dita 24.08.2009, zrusil Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie
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Krajského sudu v Trencine ¢.k. 13S/41/2008-272 zo diia 25.08.2009 podla § 221 ods. 1
pism. i/ O.s.p. a vec vratil na d’alSie konanie (§ 221 ods. 2 O.s.p.).

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dna 21. januara 2010

JUDr.Ivan Rumana,v.r.
predseda senatu
Za spravnost’ vyhotovenia:
Alena Augustinakova



