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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Aleny Siskovej a
sudcov JUDr. Jany Serbovej a JUDr. Martina Bargela v trestnej veci odsudeného R. D., o uznani a
vykone cudzieho rozhodnutia, na neverejnom zasadnuti 5. oktdébra 2016 v Bratislave, o odvolani
odsudeného R. D. proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach z 8. augusta 2016, sp. zn. 5SNtc 6/2016,
takto

rozhodol:

Podla § 518 ods. 4 Trestného poriadku odvolanie odsidené¢ho R. D. sazamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Kosiciach rozsudkom z 8. augusta 2016, sp. zn. SNtc 6/2016, podla § 17 ods. 1 zék. €.
549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia spojena s odnatim
slobody v Eurépskej unii a o zmene a doplneni zék. ¢. 221/2006 Z. z. o vykone vézby v zneni
neskor§ich predpisov (d’alej aj ,,zak. €. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti®) rozhodol, Ze
rozsudok Okresného stiidu v Moste - Ceska republika z 18. juna 2015, sp. zn. 7T 67/2015, ktorym bol
R. D., nar. XX. F. XXXX v Z., V,, bytom H. XXX, okres N., t. ¢. vo vykone trestu odnatia slobody vo
viznici Bélusice, Ceska republika, uznany vinnym pre pre¢in nedovolenej vyroby a iného nakladania s
psychotropnymi latkami a s jedmi v $tadiu pokusu podla § 21, § 283 ods. 1 Trestného zikonnika Ceskej
republiky a pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia a vykazania podla § 337 ods. 1 pism. g/
Trestného zékonnika Ceskej republiky pre skutok uvedeny v napadnutom rozsudku, za ¢o mu bol
ulozeny podla § 283 ods. 1 Trestného zikonnika Ceskej republiky a § 43 ods. 1 Trestného zékonnika
Ceskej republiky Ghrnny trest odatia slobody v trvani 1 (jeden) rok, pri¢om na vykon trestu odiatia
slobody bol podla § 56 ods. 2 pism. ¢/ Trestného zikonnika Ceskej republiky zaradeny do viznice s
ostrahou, sa uznava a vykona.

Krajsky std v Kosiciach zaroven rozhodol, ze podl'a § 517 ods. 2 Trestného poriadku a podla § 48 ods.
2 pism. b/ Trestného zakona odstideny R. D. bude vo vykone trestu odnatia slobody pokra¢ovat’ bez

jeho premeny v ustave na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Rozsudok bol doruceny Krajskej prokuratire v KoSiciach 2. septembra 2016, Ministerstvu



spravodlivosti Slovenskej republiky 4. oktobra 2016 a odsudenému R. D. 2. septembra 2016.

Proti tomuto rozsudku podal v zadkonnej lehote odvolanie odstideny R. D. podanim z 12. septembra 2016
(€. 1 41 spisu).

Uviedol, Ze bol odsudeny Krajskym sudom v Hradci Kralové, ktory na hlavnhom pojednavani konanom
24. marca 2005 poskytol odsudenému moznost’ zvolit’ si advokata a zaroveni madarského tlmo¢nika.
Namietol, ze k jeho osobe nepostupovali ako k cudzincovi, ktory je zo Slovenskej republiky. Uviedol, Ze
sa narodil v nemocnici v Z. a vyrastal v byte v H. XXX, kde rozpraval iba mad’arsky z dovodu, ze na
vychodnom Slovensku sa v Skole vyuc¢uje madarsky, do ktorej aj chodil a preto nerozumie vsetko v
slovenskom ¢i ¢eskom jazyku.

Odvolanie odsudeného bolo doruc¢ené Krajskej prokuratire v KoSiciach dna 20. septembra 2016, ktora
sa k nemu vyjadrila podanim z 23. septembra 2016. Krajska prokuratira v KoSiciach ma za to, ze
zabezpecenim prekladu rozsudku Krajského sudu v KoSiciach, sp. zn. SNtc 6/2016, do mad’arského
jazyka, jeho opdtovnym doru¢enim odsudenému a prinavratenim lehoty na podanie odvolania proti takto
doru¢enému rozsudku stidu, aby sa mohol po obozndmeni sa s rozsudkom vydanom v jazyku, ktorému
rozumie slobodne rozhodnut’ o tom, ¢i poda odvolanie alebo nie, by bolo zadostu¢inené jeho zékladnym
pravam a naplneniu minimalnych $tandardov v zmysle Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
2010/64/EU z 20. oktobra 2010 o prave na timo&enie a preklad v trestnom konani.

Odvolanie s trestnym spisom bolo 26. septembra 2016 predlozené Najvy$Siemu sudu Slovenskej
republiky (d’alej aj ,,odvolaci sud“) na rozhodnutie, ktory na neverejnom zasadnuti 5. oktoébra 2016
preskimal zakonnost' a odévodnenost’ napadnutého rozsudku ako aj spravnost’ postupu konania, ktoré
mu predchédzalo a zistil, Ze odvolanie odstdeného je pripustné (§ 306 Trestného poriadku), bolo podané
opravnenou osobou (§ 15 ods. 5 zak. ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti) a v zdkonom
stanovenej lehote a na prisluSnom sude (§ 309 ods. 1 Trestného poriadku) a dospel k zdveru, ze
odvolanie odsudeného nie je dévodné.

Podl'a § 518 ods. 4 Trestného poriadku proti rozsudku o uznani cudzicho rozhodnutia je pripustné
odvolanie, ktoré moéze podat odsudeny, prokurator alebo minister spravodlivosti. Odvolaci sud na
neverejnom zasadnuti odvolanie zamietne, ak zisti, Ze nie je dovodné. Ak odvolanie nezamietne, zru$i
napadnuté rozhodnutie a po doplneni konania, ak je potrebné, sam rozhodne rozsudkom, ¢i sa cudzie
rozhodnutie uznava, alebo neuznava.

Podl'a § 15 ods. 5 zék. ¢. 549/2011 Z. z. proti rozhodnutiu podla odseku 1 je pripustné odvolanie, ktoré
modze podat’ odsudeny alebo prokurdtor. Odvolanin nemozno napadnit’ dévody, pre ktoré bolo
rozhodnutie vydané v inom ¢lenskom State. Odvolanie ma odkladny u¢inok.

Podl'a § 518 ods. 1 Trestného poriadku navrh na uznanie cudzieho rozhodnutia predklada ministerstvo
spravodlivosti sudu, ktory rozhoduje po pisomnom vyjadreni prokuratora na neverejnom zasadnuti. V
zmysle § 518 ods. 3 Trestného poriadku krajsky sud rozhoduje rozsudkom, ktory sa dorucuje
odsudenému, prokuratorovi a ministerstvu spravodlivosti.

Na neverejnom zasadnuti senat Krajského sudu v KoSiciach rozhodol napadnutym rozsudkom v sulade
so zakonom. Najvy$si sud Slovenskej republiky po preskiimani tohto konania, ktoré predchadzalo
napadnutému rozsudku dospel k zaveru, ze sud reSpektoval vSetky ustanovenia zékona ¢. 549/2011 Z.
z. 0 uznavani a vykone rozhodnuti upravujuce postup pri rozhodovani o uznani a vykone pravoplatného
rozhodnutia cudzieho §tatu povodu, ktorym bol ulozeny trest odiatia slobody.

Navyse, reagujuc na odvolanie odsidené¢ho v tom smere, ze nerozumie Uplne slovenskému a ¢eskému
jazyku, Najvys$si sud Slovenskej republiky pripomina, Ze zadkon odsudenému nepriznava pravo zucastnit’
sa konania o uznani a vykone cudzicho rozhodnutia pred krajskym sudom, ktory rozhoduje na
neverejnom zasadnuti a ani v konani pred Najvy$$im sudom Slovenskej republiky, ktory preskimaval



jeho odvolanie. Konanie pred krajskym sidom bolo vykonané v sulade so zdkonom a k poruSeniu prav
odsudeného preto nedoslo.

V kontexte uvedené¢ho sa ziada v suvislosti s pribratim madarského tlmoc¢nika eSte uviest, ze v
ustanoveni § 16 zak. ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti nic je medzi dévodmi
odmietnutia vykonania (aj v pripade preukazania pravdivosti tvrdenia odsudeného, Ze nerozumel jazyku,
v ktorom sa viedlo konanie v State povodu) procesné pochybenie Statu poévodu. Wkondvajuci §tat
neskima pripadne nespravny procesny postup Statu poévodu. Nad ramec uvedeného Najvyssi sud
Slovenskej republiky eSte uvadza, ze v tomto §tadiu konania méze vychadzat vylu¢ne z osvedCenia
Okresného stdu v Moste - Ceska republika z 2. médja 2016 (dalej aj ,,osvedéenie™) podla ¢lanku 4
Réamcového rozhodnutia Rady 2008/909/SVV o uplathiovani zasady vzajomného uznavania na rozsudky
v trestnych veciach, v ktorom je explicitne uvedené, ze odsudeny ovlada slovensky, ¢esky aj mad’arsky
jazyk (¢. L. 18 spisu).

So zretelom na uvedené rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
¢asti tohto uznesenia.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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