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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcov 1/ PhDr. B. R., narodenej XX. T. XXXX, U., Q.
F., H XXXX/XX, 2/ Ing. C. R., narodeného X.. Z. XXXX, bytom tamtiez, a 3/ I. R., narodeného XX.
I. XXXX, U, Q. F., D. XXXX/X, proti zalovanému C. B., narodenému XX. B. XXXX, H., I. D., Q.
XXXX/XX, o zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva, vedenom na Okresnom sude
Trencin pod sp. zn. 10C/485/1996, o dovolani Zalovaného proti uzneseniu Krajského stidu v Tren¢ine z
28. jula 2022 sp. zn. 27Co/74/2022, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalobcom 1/ az 3/ nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Tren¢ine (d’alej tiez len ,,odvolaci sud“) na odvolanie Zalovaného uznesenim z 28. jila
2022 sp. zn. 27Co/74/2022 potvrdil ako vecne spravne uznesenie Okresného sidu Trencin z 26. aprila
2022 ¢. k. 10C/485/1996-2135 o odmietnuti podania/i (pravnej predchodkyne zalovaného) podla
ustanovenia § 387 ods. 1 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorsich
zakonov (d’alej len ,,C. s. p.).

2. Proti takémuto uzneseniu odvolacieho stidu podal Zalovany (d’alej tiez len ,,dovolatel**) dovolanie (¢. L
2297 spisu).

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej tiez ,,najvys$si sud* alebo ,,dovolaci sud*“) ako sud dovolaci
(§ 35 C. s. p.) po zisteni, ze dovolanie podala strana sporu, skimal bez nariadenia pojednavania (§ 443,
¢ast’ vety pred bodkociarkou C. s. p.), ¢i st dané procesné predpoklady pre uskuto¢nenie meritérneho
dovolacieho prieskumu, pricom dospel k zaveru, Ze dovolanie treba odmietnut’. Na stru¢né oddévodnenie
(§ 451 ods. 3 veta prva C. s. p.) uvadza nasledovné:

4. Podla § 429 ods. 1 C. s. p. dovolatel’ musi byt v dovolacom konani zastiipeny advokatom. Dovolanie
a iné podania dovolatela musia byt’ spisané advokatom.



5. Podla § 429 ods. 2 C. s. p. povinnost’ podl'a odseku 1 neplati, ak je a/ dovolatelom fyzicka osoba,
ktord ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia, b/ dovolatelom prévnickd osoba a jej
zamestnanec alebo Clen, ktory za nu kond ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna alebo
¢/ dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany podl'a druhej hlavy tretej Casti tohto zdkona zastiipeny
osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitel'a, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovnakom zaobchédzani a o ochrane pred diskriminiciou alebo odborovou organiziciou a
ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kond ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupiia.

6. Civilny sporovy poriadok upravuje osobitnii podmienku dovolacicho konania, ktora spoc¢iva v tom, ze
dovolatel’ bez pravnického vzdelania musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom (§ 429 ods. 1
prvd veta v spojeni s § 429 ods. 2 pism. a/ C. s. p.). Pokial' takyto dovolatel' nie je zastipeny
advokatom, ide o vadu konania, ktord je odstranitel'na, avSak len dovolatelom.

7. Napadnuté uznesenie odvolacicho sudu obsahovalo poucenie o podmienkach podania dovolania
vratane poucenia o povinnom zastupeni dovolatela advokatom, nutnosti spisania nim dovolania aj
ostatnych podani dovolatel’a.

8. Podl'a § 447 pism. ¢/ C. s. p. dovolaci sid odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla §
429 C. s. p.

9. Vzhladom na vys$Sie uvedené dovolaci sud konStatuje, Ze nie je splnend osobitnd podmienka
dovolacicho konania (§ 429 ods. 1 C. s. p.), ked’ zalovany ako dovolatel’ nie je v dovolacom konani
zastupeny advokatom, jeho dovolanie nie je advokatom spisané ani podpisané napriek tomu, ze dovolatel
bol o podmienke dovolacicho konania, o ktorej je re¢, pouceny a nejde tu o dovolatela uvedené¢ho v §
429 ods. 2 C. s. p. Dovolaciemu studu preto neostavalo iné, neZz dovolanie odmietnut’ bez toho, aby sa
Slo zaoberat’ vecnou spravnost'ou napadnutého uznesenia odvolacieho sudu.

10. Rozhodnutie o trovach dovolacicho konania najvys$si sid neodévodiuje (§ 451 ods. 3 veta druha C.
S. p.).

11. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$§ieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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