Najvyssi sud 4S7z/3/2010
Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Idy
Hanzelovej a ¢lenov senatu JUDr. Violy Takacovej, PhD. a Mgr. Petra Melichera v pravne;j
veci navrhovatela: J. S., nar. X., t.& Ustav na vykon trestu odiatia slobody, 7. proti
odporkyni: Vlada SR, Urad vlady Slovenskej republiky, Bratislava v konani podl'a § 250v
OSP, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky navrth zamieta.
Odévodnenie

Navrhovatel' sa podanim zo dia 06.12.2010 doméhal vydania rozhodnutia podla
§ 250v OSP, ktorym sud ulozi odporkyni povinnost konat' a ustanovit’ vladne nariadenie
podla § 4¢LIIT a § 6 ¢l. 11T zak. ¢.191/1950 Zb. a tiez zakazat’ pokraCovat’ v poruSovani prava
navrhovatela podla ¢&l. 146 ods. 1 Ustavy na inG pravnu ochranu a obnovit stav
pred zasahom.

Podla § 250v ods. 1 OSP fyzicka osoba, ktord tvrdi, ze bola ukratend na svojich
pravach apravom chranenych zaujmoch nezdkonnym zdsahom organu verejnej spravy,
ktory nie je rozhodnutim a tento zasah bol zamerany priamo proti nej alebo jeho dosledku bol
priamo proti nej vykonany, moZze sa pred sidom domahat’ ochrany proti zasahu, taky zasah

alebo jeho dosledky trvaju alebo hrozi jeho opakovanie. Podla ods. 2 uvedeného ustanovenia
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zdkona organ proti ktorému néavrh smeruje, je organ, ktory podla tvrdenia uvedeného
Vv navrhu vykonal zdsah. Navrh nie je pripustny, ak navrhovatel' nevycerpal prostriedky,

ktorych pouzitie umoziiuje osobitny predpis.

V danom pripade ndvrh smeruje proti dvom subjektom. Pokial’ smeruje proti Vlade
Slovenskej republiky, sud konstatuje, ze nie je dand pravomoc sudu konat’ podla § 250v OSP
0 podanom névrhu, ked’Ze vlada nie je organom verejnej spravy, naviac, proti navrhovatel'ovi
podl'a obsahu névrhu neprijala ziadne priame opatrenie (zdsah) a nevykonala ziadny zasah,

ktorého dosledky trvali.

Pokial’ navrh smeruje proti Uradu vlady Slovenskej republiky ako tstrednému organu
Statnej spravy, navrhovatel' netvrdil a nepoukdzal Ziadny priamy nezdkonny zasah tohto

organu voci jeho osobe, ktory by trval alebo by hrozilo jeho opakovanie.

Tvrdenie, Ze zalované organy nevydali vladne nariadenie nemozno povazovat
za nezdkonny zasah organu verejnej spravy, ktory nie je rozhodnutim a ani nema charakter
opatrenia zamerané¢ho priamo proti navrhovatelovi. Zasahom je aktivne konanie organu
vykazujuce znaky bezprostredného pokynu alebo donutenia smerovaného na poskodeného
(navrhovatela). Naproti tomu zasahom nie je vydanie alebo nevydanie pravneho predpisu,

¢i rozhodnutia spravneho organu alebo necinnost’ orgdnu verejnej spravy.

S poukazom na vyssie uvedené dovody sud podla § 250v ods. 4 veta $tvrta navrh ako
nedovodny a zaroven aj nepripustny (§ 250v ods. 3 veta prva pre nevycerpanie inych

prostriedkov) zamietol.

Pou¢enie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 15.februara 2011
JUDr.ldaHanzelova,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Andrea Janosikova



