Najvyssi sud 5 Cdo 427/2012
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci opravneného S. T., a. s., K., ICO X,
proti povinnému P. P., nar. X., trvale bytom P., 0 vymoZenie 1 062,37 € s prisl., vedenej
u sudneho exekutora JUDr. P. H., Exekutorsky trad R., A.R., pod sp. zn. EX 837/2007,
0 dovolani sudneho exekutora JUDr. P. H. proti uzneseniu Krajského sudu v Presove zo dia

31. augusta 2011, ¢. k. 14CoE/37/2011-17, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky dovolanie sudneho exekutora JUDr. P. H.
odmieta.

Opravnenému nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Okresny sud v Poprade uznesenim zo diia 24. februara 2011, ¢. k. 20Er/410/2007-10
exeklciu zastavil a opravnenému ulozil povinnost’ nahradit’ sidnemu exekutorovi JUDr. P.
H., Exekutorsky urad R., A.R., trovy exekucie v sume 44,82 € do 3 dni od pravoplatnosti
uznesenia. V odovodneni rozhodnutia uviedol, ze exekuciu zastavil, pretoZze vykonanym
Setrenim sudny exekutor zistil nemajetnost povinného (§ 57 ods. 1 pism. h/ Exeku¢ného
poriadku). Povinnost’ nahradit’ trovy exekucie v sume 44,82 € ulozil opravnenému, pricom
k odmene v sume 26,56 € a nahrade hotovych vydavkov v sume 11,10 €, pripocital DPH
vsume 7,16 €. Sud nepriznal sidnemu exekutorovi casovi odmenu za 3 zacaté hodiny
exekucnej ¢innosti po 6,64 €, vratane DPH, a to za spisanie ziadosti o udelenie poverenia 0,5
hod., spisanie ziadosti o poskytnutie sucinnosti 1 hod., za ktoré c¢innosti bola sudnemu
exekutorovi priznand pausalna odmena v pocte 6 tkonov exekucnej Cinnosti. Pokial’ by sud
priznal sudnemu exekutorovi aj ¢asovu odmenu, rovnaka cinnost by bola odmenena
duplicitne. Dalej sud nepriznal ¢asovii odmenu za : spisanie spravy pre opravneného 0,5 hod.,
a spracovanie navrhu na zast. exektcie 1 hod., pretoze v danom pripade nejde o ¢as ucelne

vynaloZzeny na exekuciu, ktory nesmeroval k vymozZeniu pohl'adavky opravneného. NavySe
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navrth na zastavenie tejto exekucie podal opravneny asidny exekutor len predlozil

exekutorsky spis stidu na rozhodovanie.

Krajsky std v PreSove uznesenim z31. augusta 2011, ¢. k. 14CoE/37/2011-17
na odvolanie sudneho exekutora uznesenie sidu prvého stupnia v napadnutej Casti vo vyroku
0 ndhrade trov sudneho exekutora potvrdil. V odovodneni uviedol, Ze stdny exekutor
navrhoval priznat’ ndhradu odmeny a nahradu hotovych vydavkov celkom vo vyske 60,62 €
a vV odvolani namieta, ze mu z hotovych vydavkov nebola priznana nahrada, spocivajuca v ich
zvySeni o dan z pridanej hodnoty. Dévodom, pre ktory mu nebola priznana uplatiiovana suma
60,62 €, nebolo vSak zvySenie hotovych vydavkov o DPH, ale to, ze mu nebola priznana nim
uctovana casova odmena za ukony exekucnej ¢innosti tak, ako to uviedol v odévodneni sud
prvého stupnia. Z dovodov rozhodnutia sudu prvého stupiia vyplyva aj to, Ze exekttorovi bola
priznana nahrada hotovych vydavkov vo vySke 11,10 € a zodpovedajuco jeho névrhu, tato
bola zvysenda onim uplatnent DPH. Vychadzajuc z viazanosti odvolacim dévodom
a skuto¢nosti, Ze odvolacia namietka o nepriznani DPH nie je dovodna, odvolaci sud preto

rozhodnutie sudu prvého stupiia v napadnutej Casti ako vecne spravne potvrdil.

Proti tomuto uzneseniu krajského stidu podal dovolanie sudny exekitor. Ziadal, aby
dovolaci sud napadnuté uznesenie odvolacieho sudu v spojeni s uznesenim sudu prvého
stupnia zrusSil a vec vratil na d’alSie konanie. Dovolanie odovodnil tym, ze mu bola odnata
moznost’ konat’ pred sidom (§ 237 pism. f/ O. s. p.). Za vady konania oznacil to, zZe konajuce
study nespravne rozhodli, ked” mu v ramci nahrady trov exekucie nepriznali dan z pridanej

hodnoty v zakonnom rozsahu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci v zmysle § 10a O. s. p. prejednal
dovolanie sidneho exekutora podl'a § 242 ods. 1 a § 243a ods. 1 a 3 O. s. p., bez nariadenia

pojednévania, pricom posudzoval zachovanie lehoty pre podanie dovolania.

Obciansky sudny poriadok stanovuje v § 240 ods. 1 veta prva k podaniu dovolania
lehotu jedného mesiaca. Na rozdiel od lehoty na podanie odvolania, ktord za¢ina plynut
od dorucenia napadnutého rozhodnutia, dovolacia lehota za¢ina plynit’ momentom, kedy
napadnuté rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost. Lehota na podanie dovolania je lehotou

procesnou a pre jej pocitanie, plynutie a zachovanie plati ust. § 56 a § 57 O. s. p. Ide o lehotu
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zakonnu, a preto ju predseda senatu nemdze prediZzit. Zmeskanie dovolacej lehoty, i kedy
k nemu doslo z ospravedlnitelného dévodu, nemozno odpustit, nakol’ko ust. § 240 ods. 2

O. s. p. vyslovne vylucuje postup podl'a § 58 O. s. p.

V danom pripade uznesenie krajského sidu nadobudlo pravoplatnost’ 15. novembra
2011. Ked'ze lehota na podanie dovolania je urCena jednym mesiacom, s poukazom na ust.

§ 57 ods. 2 O. s. p. lehota na podanie predmetného dovolania uplynula dilom 15. decembra
2011.

Ked’ze sidny exekutor podal dovolanie az dia 2. marca 2012, Najvyssi sud Slovenske;j
republiky preto dovolanie sidneho exekutora podla § 218 ods. 1 pism. a/ v spojeni s ust.
§ 243b ods. 5 O. s. p. ako oneskorene podané odmietol.

Dovolaci sud nepriznal procesne uspesnému opravnenému nahradu trov dovolacieho
konania, lebo nepodal navrh na uloZenie povinnosti nahradit’ trovy dovolacieho konania
a sucasne mu ziadne trovy v dovolacom konani ani nevznikli (§ 243b ods. 5 vV spojeni s § 224

0ds. 1,§ 142a§ 151 ods. 1 O. s. p.).

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov

Poudenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 29. januara 2013

JUDr. Beata Minicova, V. I.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Hana Segecova



