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UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Stefana
Michalika a sudcov JUDr. Petra Hatalu a JUDr. Petra Paludu v trestnej veci obvineného
J. H. , pre trestny ¢in podvodu formou spolupachatel’stva podl'a § 9 ods. 2 k § 250 ods. 1,
ods. 2 Tr. zak. G¢inného do 1. januara 2006, prerokoval na neverejnom zasadnuti
28. januara 2009 v Bratislave dovolanie, ktoré podal obvineny J. H. proti uzneseniu

Krajského stidu v Nitre zo 17. maja 2006, sp. zn. 5 To 35/2005, a rozhodol
takto:
Podra § 382 pism. e/ Tr. por. dovolanie obvineného J. H.sa odmieta.

Odoéovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu v Nitre z 15. marca 2004, sp. zn. 6 T 28/04, bol obvineny
J. H. (spolo¢ne s d’alsimi dvomi odstidenymi A. F. a E. S.) uznany za vinného z trestného ¢inu
podvodu formou spolupachatel’stva podla § 9 ods. 2 k § 250 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. u¢inného

do 1. janudra 2006, na tom skutkovom zaklade, ze

po vzajomnej dohode dna 1. decembra 1997 0 12.30 hod. v kilometri 173/0 na ceste
I. triedy ¢. 51, vtzv. severnom obchvate mesta Nitra smerom do Bratislavy, zinscenovali
predstierani dopravnu nehodu — zrazku osobnych motorovych vozidiel znacky Mitsubishi
Lancer, ev. ¢. N., ev. ¢islo N., scielom ziskat' poistné plnenie zo zdkonného poistenia
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla a potom,
¢o za nezistenych okolnosti ziskali vysledok policajného preSetrenia tejto neexistujice;j
dopravnej nehody, potvrdzujuci, Ze knej doslo aze ju zavinil obzalovany E. S. tak,
ze pri vedeni motorového vozidla ev. ¢. N. porusil ustanovenie § 8 ods. 5 zakona ¢. 315/1996
Z.z. a narazil do motorového vozidla ev. ¢. N., vedeného obzalovanym A. F., obzalovany J.

H. dna 10. decembra 1997 bez suhlasu vlastnika a drzitel'a motorového vozidla ev. &. N.
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oznamil tato poistnii udalost’ pobocke Slovenskej poistovne a.s. Nitra a podpisal za neho
a jeho menom aj tlac¢ivo tohto oznamenia, na zdklade ktorého tato poistoviia 5. februara 1998
poskytla poistné plnenie vo vyske 121 744 Sk Ing. P. K., ktory bol v technickom preukaze
motorového vozidla ev. ¢. N. vedeny ako jeho drzitel, a ktory toto plnenie odovzdal

obzalovanému A. F.. Tymto svojim konanim spdsobili A. $kodu vo vyske 121 744 SK.

Za to bol obvinenému J. H. ulozeny podla § 252 ods. 2 Tr. zak. (v zneni zak.
¢. 10/1999 Z. z.) a § 35 ods. 2 Tr. zak. (V zneni zak. ¢. 553/2002 Z.z.) suhrnny trest odnatia
slobody v trvani 2 (dva) roky. Podl'a § 58 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. mu bol vykon tohto trestu
odnatia slobody podmiene¢ne odloZzeny na skasobni dobu 2 (dva) roky. Vo vztahu
k obvinenému J. H. bol zrufeny vyrok o treste rozsudku Okresného sudu v Sali
z0 4. decembra 2001, sp. zn. 2 T 50/01-202, a vSetky d’alSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvézujuce, pokial vzhl'adom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili

podklad.

Proti tomuto rozsudku podal v neprospech obvineného J. H. odvolanie okresny

prokurator v Nitre.

Rozsudkom Krajského sidu v Nitre zo 17. maja 2006, sp. zn. 5 To 35/2005,
bol na zaklade uvedeného odvolania vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Vv Nitre
z 15. marca 2004, sp. zn. 6 T 28/04, voci obvinenému J. H. zruSeny a bol mu uloZeny podl'a
§ 250 ods. 2 Tr. zak. (v zneni zak. ¢. 10/1999 Z. z.) a § 35 ods. 2 Tr. zak. (v zneni zak.
¢. 553/2002 Z. z.) suhrnny trest odnatia slobody v trvani 2 (dva) roky.

Na vykon tohto trestu bol zaradeny do I. (prvej) napravnovychovnej skupiny.
Podl’a § 35 ods. 2 Tr. zak. zruSuje sa vyrok o treste Trestného rozkazu Okresného sudu Levice
z 20. jula 2005, sp. zn. 2 T 50/05, ako aj vSetky d’alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo

nadvézujuce, pokial’ vzhl'adom na zmenu, ku ktorej doslo zrusenim, stratili podklad.

V zmysle § 139 ods. 1 pism. &/ Tr. por. ¢inného do 1. januara 2006, rozsudok
je pravoplatny, a ak neustanovuje tento zakon nieco iné aj vykonatel'ny, ak zakon proti nemu

odvolanie nepriptsta.
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Rozsudok krajského stdu sa v dosledku uvedeného stal pravoplatnym diiom

vyhlasenia 17. maja 2006.

Okresny sud v Nitre predlozil 19. juna 2008 Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky
Vv predmetnej trestnej veci dovolanie, podané prostrednictvom obhajcu obvineného J. H. -
JUDr. S. M. proti uvedenému rozsudku Krajského sudu v Nitre. Dovolanie bolo podané
na sude prvého stupiia 30. novembra 2006 — Vv trojrocnej lehote uvedenej v § 370 ods. 2

Tr. por.

Vzhl'adom na to, Ze dovolanie neobsahovalo, okrem iného, konkrétne ustanovenie
§ 371 Tr. por., ktoré malo byt porusené napadanym uznesenim Krajského sidu v Nitre
arozsudkom Okresného sudu Vv Nitre poziadal predseda dovolaciecho senatu obhajcu
JUDr. S. M. o doplnenie dovolania v stlade s ustanovenim § 374 ods. 2 Tr. por., podla
ktorého v dovolani sa musi uviest dovod dovolania podla § 371 Tr. por., ktorym

je dovolaci sud viazany.

Predseda sendtu dovolaciecho sudu ur¢il na doplnenie dovolania lehotu
do 10. januara 2009 od dorucenia jeho vyzvy. Vyzva bola dorucena obhajcovi
JUDr. S. M. 12. decembra 2008.

Obhajca JUDr. S. M. ani po tejto vyzve dovolanie v naznadenom smere nedoplnil
a neuviedol konkrétny dovolaci dovod podla § 371 ods. 1 Tr. por., o ktory opiera svoje

tvrdenia uvedené v dovolani.

Najvyssi sud Slovenskej republiky riadiac sa ustanovenim § 382 pism. e/ Tr. por.,
podl'a ktorého dovolaci siid na neverejnom zasadnuti uznesenim, bez preskumania veci,
odmietne dovolanie, ak dovolanie ani po postupe podla § 379 ods. 1 Tr. por. neobsahuje
nalezitosti uvedené¢ v § 374 ods. 1 alebo 2 Tr. por., odmietol dovolanie na neverejnom

zasadnuti.
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Toto rozhodnutie nebrani podaniu nového dovolania, ktoré bude spinat vietky

podmienky a nalezitosti dovolania uvedené v § 368 az § 374 Tr. por.

Poucdenie : Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 28. januara 2009

JUDr. Stefan Michalik,v.r.

predseda senatu

Vypracoval: JUDr. Peter Paluda

Za spravnost’ vyhotovenia: Katarina Cisarova



