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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: 1/ T. K., bytom O., O. G. XX, 2/ T. K. - I.B.
+, so sidlom O., 0. G. XXXX/XX, ICO: 32 937 776, proti Zalovanému: Okresné riaditel'stvo
Policajného zboru v PreSove, okresny dopravny inSpektorat, so sidlom PreSov, Vajanského 32, o
preskumanie zakonnosti rozhodnuti odporcu ¢. ORPZ-PO-ODI-91-005/2014

z 23. aprila 2015, ¢. ORPZ-PO-ODI-208-14/2014 z 23. aprila 2015 a ¢. ORPZ-PO-ODI-209-14/2014 z
23. aprila 2015, o kasa¢nej st'aznosti zalobcov v 1/ a 2/ rade proti uzneseniu Krajského sidu v Presove z
23. septembra 2016, ¢. k. 6S/37/2015-22, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského stidu v PreSove z 23. septembra 2016, ¢. k.
6S/37/2015-22, zrusujeavec vrac iaKrajskému sudu v PreSove na d’alsie konanie.

Odovodnenie

L.
Rozhodnutie krajského sudu

1. Krajsky sud v PreSove (d’alej v texte len ,.krajsky sud*) uznesenim 23. septembra 2016 (d’alej v texte
len ,,napadnuté rozhodnutie” a ,;rozhodnutie krajského sudu*) odmietol podané opravné prostriedky a
rozhodol, Ze ziaden z G¢astnikov konania nema pravo na néhradu trov konania.

2. Krajsky sud v napadnutom rozhodnuti skonStatoval, Ze navrhovatel' oznacil svoje podania ako
opravny prostriedok podla § 250m ods. 2 Obcianskeho stidneho poriadku a na vyzvu sudu vo vyjadreni
7 30.06.2016 potvrdil, Ze ide o opravny prostriedok podla tretej hlavy piatej Casti Ob¢ianskeho sudneho
poriadku.

3. Krajsky sud po preskiimani veci zistil, Ze opravné prostriedky je potrebné odmietnut’.

4. Dalej krajsky sud poukazal na ustanovenia § 2 ods. 1, § 491 ods. 1 a § 492 ods. 1 Spravneho
sudneho poriadku, § 244 ods. 1, § 246b ods. 2 pism. a/, § 2501 ods. 1, § 250m ods. 1 a 2 Obcianskeho
sudneho poriadku a uviedol, ze v tejto veci navrhovatel' napadol rozhodnutia - vyzvy odporcu z
23.04.2015.



5. Tymito vyzvami z 23.04.2015 odporca vyrubil a vyzval navrhovatela na zaplatenie spravneho
poplatku za ziadosti o doCasné vyradenie vozidiel navrhovatela, pricom vzhladom na uz skorSie
vyradenie vozidiel po zaratani ¢asu od tohto skorSieho vyradenia vozidla od 07.06.2013, resp.
12.04.2013 vyzval navrhovatela na zaplatenie spravneho poplatku podla polozky 73a zakona C.
145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov vo vyske 35,- eur do 15 dni odo
dna dorucenia vyzvy.

6. Krajsky sud nésledne poukazal na ustanovenia § 8 ods. 1 a § 9 zdkona ¢. 145/1995 Z. z. o spravnych
poplatkoch a skonStatoval, ze predmetné vyzvy neobsahovali poucenie o opravnom prostriedku, avSak
odporca poucil navrhovatela, ze podla § 9 zadkona ¢. 145/1995 Z. z., ak poplatky splatné podla § 8
zakona nebudu zaplatené, spravny organ tkon nevykonad a konanie zastavi, a ze proti rozhodnutiu o
zastaveni konania pre nezaplatenie poplatku sa nemozno odvolat’.

7. Krajsky sud skonStatoval, Ze vyzva na zaplatenie spravneho poplatku nie je rozhodnutim spravneho
organu, ale len poucenim o existujucej zdkonnej povinnosti ziadatelov zaplatit’ spravny poplatok. Zakon
o spravnych poplatkoch ani neumoznuje podavat’ proti tymto aktom akékol'vek opravné prostriedky. Az
nasledné rozhodnutie spravneho organu o zastaveni konania pre nezaplatenie spravneho poplatku, proti
ktorému zakon tiez nepriptsta odvolanie, je preskiimatelné sudom za splnenia d’al§ich podmienok.

8. Analogicky krajsky sud poukdzal na povahu vyziev na zaplatenie sidnych poplatkov, ktoré napriek
tomu, Zze su aktom sudu v konani, nie su rozhodnutiami, nepodlichaji opravnym prostriedkom
ucastnikov sudneho konania a az nésledné rozhodnutie o zastaveni sudneho konania pre nezaplatenie
sudneho poplatku mozno napadnit’ odvolanim.

9. Z uvedeného dovodu opravné prostriedky navrhovatel'a podla krajského sudu smeruju proti aktom
spravneho organu, ktoré nie su rozhodnutiami spravneho organu, a ktoré preto ani nepodlichaji
preskumaniu sadom v spravnom sudnictve.

10. Krajsky sud poukazal na § 250p Obcianskeho sudneho poriadku, podla ktorého, ak je navrh podany
oneskorene alebo ho poda ten, kto nail nie je opravneny, alebo ak sa napadd rozhodnutie, ktoré
preskimaniu nepodlicha, alebo ak navrhovatel’ neodstranil vady, ktorych odstranenie sud nariadil, a
ktoré brania vecnému vybaveniu ndvrhu, sud uznesenim opravny prostriedok odmietne. Odvolanie proti
uzneseniu je pripustné.

11. Na zéaklade zistenych skuto¢nosti a zdkonnych ustanoveni krajsky sud odmietol opravné prostriedky
navrhovatela.

12. V zavere krajsky sud uviedol, Ze o nahrade trov konania rozhodol podla § 250k ods. 1 v spojeni s
ustanovenim § 2501 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku. Odmietnutie opravného prostriedku treba
povazovat’ za neuspech v konani. Navrhovatel’ v 1/ rade ani navrhovatel’ v 2/ rade preto na nahradu trov
konania nemaju narok a odporca nema zo zdkona pravo na nahradu trov konania. Krajsky sud preto
ucastnikom nahradu trov konania nepriznal.

11.
Kasa¢na st’aznost’

13. Zalobcovia v 1/ a 2/ rade podali v zakonnej lehote kasa¢nu staznost’ proti uzneseniu Krajského sudu
v PreSove z 23. septembra 2016, ¢. k. 6S 37/2015-22 (d’alej v texte len ,,podand kasa¢né staznost™), v
ktorej sa zhodne domahali, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej v texte len ,kasacny sud®)
zru$il napadnuté rozhodnutie krajského sudu v plnom rozsahu a vec vratil krajskému sudu na opédtovné
konanie a rozhodnutie, eventudlne, aby kasa¢ny sud zrusil vyzvy o zaplateni spravneho poplatku ¢.
ORPZ-PO-0ODI-91-005/2014, ¢. ORPZ-PO-ODI-208-14/2014 a ¢. ORPZ-PO-ODI-209-14/2014 vsetky
z 23. aprila 2015 a vratil vec Okresnému riaditel'stvu PZ v PreSove, okresny dopravny in§pektorat na
d’alSie konanie a rozhodnutie.

14. V podanej kasa¢nej staznosti zalobcovia v 1/a 2/ rade zhodne uviedli, Ze rozhodnutie sudu povazuji
za nespravne, a to v jeho bode 20., 21. a 22. a Ziadali, aby kasa¢ny sud rozhodol o Ziadosti o odklade
vykonatel'nosti rozhodnutia ODI obsiahnutej v jednotlivych opravnych prostriedkoch vo¢i rozhodnutiam
odporcu ¢. ORPZ-PO-ODI-91-005/2014, ¢. ORPZ-PO-ODI-208-14/2014 a ¢. ORPZ-PO-ODI-209-
14/2014 vSetky z 23. aprila 2015, o ktorych podla ich vedomosti nebolo rozhodnuté.

15. K bodu 20 rozhodnutia krajského stidu zalobcovia uviedli, Ze nie je mozné sthlasit’, ze vydana vyzva



na zaplatenie poplatku nie je rozhodnutim, ak $tatny organ vyrubil poplatok nie podla Ziadosti, ale na
zéklade svojho rozhodnutia. Ulohou opravného prostriedku bolo vstupit’ sudnej moci (samosudcovi) a
rozhodnut’, ¢i konanie je, alebo nie je zdkonné. To ¢o navrhuje krajsky sud, t. j. rozhodnutie
preskiimatelné sudom, nie je ciefom opravného prostriedku. Zalobcovia zastivajii nazor, Ze cielom
opravného prostriedku je vstupeniec samosudcu do konania Statneho organu, a rozhodnut, ¢i dané
konanie je, alebo nie je zo strany S§tatneho organu zakonné, a tym zabranit' v konani §tatneho organu
arbitrarne, uz len z titulu nemoZznosti odvolat’ sa v danom konani. Ak by sa malo konat’ v intencidch
nazoru krajského sudu, vytvara sa nastroj pre svojvolu Statnych organov, a to vyrubovat poplatky
doslova od buka do buka. Preco, ak sa chce oban domoct’ zakonného poplatku, ktory je umerny nim
podanej ziadosti, najprv musi zaplatit’ poplatok vyrubeny Statnym organom (¢o brani vyrubit’ poplatok
1000000000... eur) a az nasledne sa domahat’ svojich prav na sude tak, ako spravne podotkol krajsky
sud ,,je preskiimatelné sudom za splnenia d’alSich podmienok®, t. j. zaplatenie nezdkonného poplatku.

16. K bodu 21 rozhodnutia krajského sudu zalobcovia uviedli, Ze nie je mozné pouzitie analogie z oblasti
sudnych poplatkov, lebo poplatok sa plati az kone¢nym rozhodnutim, voci ktorému nie je pripustny
opravny prostriedok, avSak pri poplatkoch $tatnym organom to je na zaklade zasady zaplat’ a potom sa
dozaduj svojho prava, ale prv zaplat’.

17. K bodu 22 rozhodnutia krajského sudu Zalobcovia uviedli, Ze nesuhlasia s nazorom krajského sudu, a
to na zéklade predchadzajicich odstavcov a s prihliadnutim na Gstavné pravo vyplyvajice z Ustavy
Slovenskej republiky, a to pravo na sidnu ochranu.

I11.
Vyjadrenie ku kasacnej staznosti

18. K podanej kasa¢nej staznosti sa vyjadril Zalovany a uviedol, Ze v vzhladom na obsah kasa¢nej
staznosti zalobcov v 1/a 2/ rade voc¢i uvedenému uzneseniu je mozné uviest' skuto¢nost’, ze Okresny
dopravny inSpektorat v PreSove v jednotlivych napadnutych konaniach postupoval podla vtedy
schvalenej a ucinnej legislativy Slovenskej republiky, priCom iny ako zdkonny postup nebol a nie je zo
strany Okresného dopravného in§pektoratu mozny a s vyrokom uznesenia Krajského sudu v Presove sp.
zn. 6S/37/2015-22 s jeho primeranym a zrozumitelnym odévodnenim v plnom rozsahu suhlasi. K
jednotlivym konaniam, ktoré boli predmetom preskimania Okresny dopravny inSpektorat v PreSove
podal vSetky potrebné listiny, ktorymi bol vykonany zakonny postup v tychto konaniach a okrem tychto
postupov neboli vykonané ziadne iné, teda ani iné vyjadrenie ako to, ktoré vyplyva z jednotlivych
postupov v napadnutych konaniach, nie je mozné podat’.

IV.
Prévny néazor kasa¢ného stidu

19. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud kasaény podla § 21 pism. a/ Spravneho sudneho
poriadku v spojeni s § 438 ods. 2 Spravneho stdneho poriadku, po tom, ¢o zistil, Ze kasaéna staznost’
bola podana riadne a vcas (§ 443 Spravneho sudneho poriadku a § 444 Spravneho sudneho poriadku),
opravnenou osobou na podanie kasa¢nej st'aznosti (§ 442 Spravneho sudneho poriadku), smeruje proti
rozhodnutiu, proti ktorému je kasa¢na staznost’ pripustna (§ 439 Spravneho stidneho poriadku), boli
splnené podmienky podla § 449 Spravneho sudneho poriadku a kasaénd staznost ma predpisané
nalezitosti (§ 445 ods. 1 Spravneho sudneho poriadku a § 57 Spravneho stidneho poriadku) preskiumal
napadnuté rozhodnutie krajského sudu z dovodov a v rozsahu uvedenom v kasa¢nej st'aznosti podla §
440 Spravneho sudneho poriadku, § 441 Spréavneho sudneho poriadku a § 453 Spravneho sudneho
poriadku a postupom podla § 455 Spravneho sudneho poriadku bez nariadenia pojednavania, dospel k
zaveru, ze kasa¢né st'aznosti zalobcov v 1/ a 2/ rade sud dovodné.

20. Z administrativneho spisu kasaény sud zistil, Ze Zalovany spravny organ vyzvou na zaplatenie
spravneho poplatku za doasné vyradenie vozidla Skoda VAN Plus, ev. &. O., pod &. ORPZ-PO-ODI-
209-14/2014 z 23.04.2015 vyzval zalobcu v 2/ rade na zaplatenie spravneho poplatku v sume 35,- eur
podla polozky 73a zadkona o spravnych poplatkoch, v suvislosti so ziadostou zalobcu za docasné



vyradenie uvedeného vozidla. Vyzvou na zaplatenie spravneho poplatku za docasné vyradenie vozidla
znacky Skoda TAZ 1500, ev. ¢. O.. Spravny organ pod &. vyzvy ORPZ-PO-ODI-91-005/2014 z
23.04.2015 vyzval zalobcu v 2/ rade na zaplatenie spravneho poplatku vo vyske 35,- eur podla polozky
73a zakona o spravnych poplatkoch za evidenény ukon doc¢asného vyradenia uvedené¢ho vozidla TAZ
1500, ev. ¢. O.. Vyzvou na zaplatenie spravneho poplatku za do¢asné vyradenie vozidla Avia A 31L, ev.

¢. O., pod ¢. ORPZ-PO-ODI-208-14/2014 z 23.04.2015 spravny organ vyzval zalobcu v 1/ rade na
zaplatenie spravneho poplatku vo vyske 70,- eur podla polozky 73a zdkona o spravnych poplatkoch za
eviden¢ny ukon docasného vyradenia vozidla. Vo vSetkych vyzvach sucasne vyzval zalobcov, aby v
lehote 15 dni uvedeny spravny poplatok zaplatili stcastou vyzvy je pouCenie zo strany spravneho
organu, ze pokial poplatky nebudil zaplatené, spravny organ tkon nevykona a konanie zastavi a
stucast’ou je aj poucenie, Ze proti rozhodnutiu o zastaveni konania pre nezaplatenie poplatku sa nemozno
odvolat’.

21. Ako vyplyva z obsahu administrativneho spisu, proti uvedenym vyzvam na zaplatenie spravneho
poplatku podali riadne a v€éas opravny prostriedok zalobcovia

v 1/ a 2/ rade, Ziadali krajsky sud, aby vyzvy spravneho organu na zaplatenie spravnych poplatkov zrusil
a vratil spravnemu organu na d’alSie konanie. Krajsky std konal a rozhodol o opravnych prostriedkoch
zalobcov v 1/ a 2/ rade proti uvedenym vyzvam na zaplatenie spravneho poplatku a rozhodol uznesenim
¢. k. 6S/37/2015-22 z 23.09.2016, v ktorom opravné prostriedky odmietol. Vo veci konala
samosudkyna krajského sudu. Z odbévodnenia napadnutého rozhodnutia krajského stdu vyplyva, ze
podla nazoru krajského sudu, opravnym prostriedkom Zalobcov v 1/ a 2/ rade napadnuté vyzvy na
zaplatenie spravneho poplatku, nie st rozhodnutim spravneho organu, preto aj Zalobcami podané
opravné prostriedky smeruju proti aktom spravneho orgénu, ktoré nie su rozhodnutiami spravneho
organu a nepodliehaju prieskumu v spravnom sudnictve. Pri aplikacii § 250p Obcianskeho sudneho
poriadku krajsky sud opravné prostriedky Zalobcov v 1/ a 2/ rade proti vyzvam odmietol.

22. V prejednavanej veci bolo potrebné posudit, ¢i preskimavané vyzvy na zaplatenie spravneho
poplatku za doc¢asné vyradenie vozidiel, vSetky datované 23.04.2015, st spravnymi rozhodnutiami, ktoré
podliehaji sidnemu prieskumu.

23. Vyzvy na zaplatenie spravneho poplatku za do¢asné vyradenie jednotlivych vozidiel, vSetky datované
23.04.2015, boli vyzvami, ktorymi v sulade s § 8 zadkona ¢. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v
zneni u¢innom ku 30.06.2015, vyzyval spravny organ zalobcu na zaplatenie spravneho poplatku, ktory
nebol zaplateny pri podani Zalobcov v 1/ a 2/ rade, tikonu Zalobcov v 1/ a 2/ rade, ktory smeroval k
doc¢asnému vyradeniu predmetnych vozidiel na dobu 1 roka.

24, Podla § 8 ods. 1 zadkona €. 145/1995 Z. z. v zneni u¢innom do 30.06.2015 poplatky urcené v
sadzobniku pevnou sumou sa platia bez vyzvy a su splatné pri podani, ktoré smeruje k vykonaniu tkonu
alebo uskuto¢neniu konania, ak pri jednotlivych polozkach sadzobnika nie je ustanovené inak. Podanim
vznika zaroven poplatkova povinnost’. Ak nebol poplatok zaplateny pri podani, alebo v uréenej sume, je
splatny do 15 dni odo diia dorucenia pisomnej vyzvy spravneho orgénu na jeho zaplatenie.

25. Podla § 18 ods. 1 zdkona ¢. 145/195 Z. z. v konani vo veci poplatkov sa postupuje podla
v§eobecného predpisu o spravnom konani, ak tento zdkon neustanovuje inak.

26. Podl'a § 18 ods. 3 zakona ¢. 145/1995 Z. z. spravny organ rozhodnutie nevyda, iba ho vyznacéi v
spise s uvedenim doévodu, ak podl'a sadzobnika je splnomocneny upustit’ od vybratia poplatku, znizit’
poplatok, alebo zvysit’ poplatok.

27. Podla § 52 ods. 1 zékona ¢. 71/1967 Zb. rozhodnutie, proti ktorému sa nemozno odvolat' (podat’
rozklad), je pravoplatné.

28. Podl'a § 53 zakona ¢. 71/1967 Zb. proti rozhodnutiu spravneho organu ma ucastnik konania pravo
podat’ odvolanie, pokial' zdkon neustanovuje inak, alebo pokial’ sa i¢astnik konania odvolania pisomne
alebo tistne do zépisnice nevzdal

29. Podla § 9 zakona ¢. 145/1995 Z. z. v zneni t¢innom k 30.06.2015, ak poplatky splatné podla § 8
tohto zékona nebudu zaplatené, spravny organ ukon nevykona a konanie zastavi. Proti rozhodnutiu o
zastaveni konania pre nezaplatenie poplatku sa nemozno odvolat’.

30. Zakonodarca v zakone ¢. 145/1995 Z. z. v § 8 a § 9 odliSuje institat vyzvy a inStitat rozhodnutia. Zo
znenia § 9 zékona €. 145/1995 Z.z. vyplyva, ze proti rozhodnutiu o zastaveni konania (¢i v dosledku
neakceptacie vyzvy na zaplatenie spravneho poplatku, v doésledku nezaplatenia spravneho poplatku na
zaklade vyzvy) upravuje vydanie rozhodnutia o zastaveni konania pre nezaplatenie spravneho poplatku.



Rozhodnutie o zastaveni konania pre nezaplatenie spravneho poplatku vydané podla § 9 zakona ¢.
145/1995 Z. z. je v spojeni s ustanovenim § 18 zékona €. 145/1995 Z. z. sprdvnym rozhodnutim, ktoré
je spravny organ povinny vydat’ v stlade s ustanoveniami § 46 a nasl. zakona ¢. 71/1967 Zb..

31. Vzhladom na gramatické znenie ustanovenia § 8 a ustanovenia § 9 zakona ¢. 145/1995 Z. z.
kasacny std zhodne s nazorom krajského sudu, dospel k zaveru, Ze vyzvy na zaplatenie spravneho
poplatku za do¢asné vyradenie vozidiel datované 23.04.2015 nie st spravnymi rozhodnutiami (§ 46 a
nasl. zdkona ¢. 71/1967 Zb.), nemaji charakter spravneho rozhodnutia, a preto si vyli¢ené zo stdneho
prieskumu, naviac uvedenymi vyzvami na zaplatenie spravneho poplatku nemoze dojst’ k zasahu do prav
a pravom chranenych zaujmov fyzickej osoby zalobcu. K takémuto zadsahu mohlo dojst az vydanim
spravneho rozhodnutia o zastaveni konania podla § 9 zakona ¢&. 145/1995 Z. z. ako ddsledok
nezaplatenia spravneho poplatku na zaklade vyzvy na jej zaplatenie, v konaniach, ktoré iniciovali
zalobcovia v 1/ a 2/ rade, ktorymi ziadali o docasné vyradenie vozidiel Skoda TAZ 1500, ev. &. O.,
Skoda VAN Plus ev. ¢. O. a vozidla AVIA A31L, ev. &. O..

32. Z uvedeného vyplyva, Ze vyzvami na zaplatenie spravneho poplatku nie st a nemohli byt' dotknuté
konkrétne prava a pravom chranené zaujmy zalobcov v 1/ a 2/ rade, preto ani nemozno tieto vyzvy,
ktoré neobsahuji zakonné nalezZitosti spravneho rozhodnutia v stlade s § 46 a nasl. zdkona ¢. 71/1967
Zb., z hladiska ich obsahu, povazovat’ za spravne rozhodnutia, ktoré by sudnemu prieskumu podliehali.
33. Rozsah preskimavacej ¢innosti sudu v spravnom sudnictve je vymedzeny tak, Zze preskimavaniu
podlichaji zasadne vSetky rozhodnutia organov S§tatnej spravy, ktorymi sa rozhodlo o pravach a
povinnostiach fyzickych alebo pravnickych os6b. Predmetom preskimania musi byt pravoplatné
rozhodnutie ako vysledok ur¢itého postupu spravneho organu.

34. Dakou podmienkou je, Ze fyzicka osoba alebo pravnickd osoba musi tvrdit’ (procesne), Ze bola
ukratena na svojich pravach. Sudna prax trvd na tom, ze k ukrateniu musi dojst’ na subjektivnych
pravach zalobcu. Pojem ,,svojich pravach® treba vysvetlovat' reStriktivne. Musi ist o prava, a nie o
zaujmy alebo opravnené zaujmy. Toto subjektivne pravo sa opiera alebo vychadza zo vSeobecne
zavdzného pravneho predpisu.

35. Wlicenie postupu spravnych organov, ktorym neboli priamo dotknuté prava, pravom chranené
zaujmy alebo povinnosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby zo sudneho prieskumu suvisi s tym, ze
bez priamej spojitosti by doslo k neprimeranému rozS§ireniu moznosti napadat’ postupy spravnych
organov v spravnom sudnictve.

36. Spravne sudnictvo je zalozené na principe generdlnej klauzuly, s vynimkou tych, ktoré zakon
vyslovne z prieskumu vylu¢uje. Rozsah pravomoci pri preskimani spravnych rozhodnuti je obmedzeny
negativnou enumerdciou rozhodnuti, ktoré sprdvne sudy nepreskimavaju. Z pravomoci sudu vsak
nesmie byt nikdy vyli¢ené preskimanie rozhodnuti tykajicich sa zakladnych prav a slobod. Negativny
vypocet, v sulade s &1. 46 ods. 2 Ustavy SR, uvedeny v § 7 pism. a/ az h/ Spravneho stidneho poriadku
ma charakter vynimiek a nesmie byt zdsadne rozSirovany. Rozhodne tu treba vylicit’ jeho rozsirenie na
zaklade analogie.

37. Na zéklade uvedené¢ho kasa¢ny sud dospel k z&veru, ze opravné prostriedky nesmeruji proti
rozhodnutiu spravneho organu, ktoré by podliechalo stidnemu prieskumu.

38. Kasaény sud vSak dava do pozornosti krajskému sudu, ze krajsky sud bol povinny posudzovat’
podané opravné prostriedky oznacené ako opravné prostriedky proti vyzvam na zaplatenie spravneho
poplatku za docasné vyradenie konkrétnych vozidiel, datované 23.04.2015 podla ich obsahu, bez
ohl'adu, Ze su oznacené ako opravny prostriedok.

39. Pri posudzovani podania U¢astnika spravneho sudneho konania musi siid vychadzat z tzv. teorie
prejavu vole, a teda prihliadat’ len na to, ¢o bolo vo¢i nemu prejavené a nie je preii rozhodujuce, ¢i
i¢astnik spravneho stidneho konania tkonom zamyslal nie¢o iné (porovnaj ZAHRADNIKOVA, R. § 124
[Vyklad podania; hmotnopravny ukon]. In: STEVCEK, M., FICOVA, S., BARICOVA, 1I.,
MESIARKINOVA, S., TOMASOVIC, M. a kol. Civilny sporovy poriadok. Komentér. 1. vydanie. Praha:
Nakladatelstvi C. H. Beck, 2016).

40. Pokial’ vyzvy na zaplatenie spravneho poplatku za do¢asné vyradenie vozidla nemozZno povazovat’ za
spravne rozhodnutia, ktoré podlichaji sudnemu prieskumu nie je mozné proti tymto rozhodnutiam
podat’, v sulade so zdkonom, opravny prostriedok (odvolanie) podl'a § 53 a nasl. zdkona ¢. 71/1967 Zb.
v spojeni s § 18 zakona ¢. 145/1995 Z. z.. Z tohto dovodu proti vyzvam na zaplatenie spravneho
poplatku, neboli pripustné opravné prostriedky a opravny prostriedok, ktory proti vyzvam na zaplatenie



spravneho poplatku za do¢asné vyradenie vozidiel podavali Zalobcovia v 1/ a 2/ rade, bolo potrebné
posudzovat’ podla ich obsahu ako Zzaloby, ktorymi sa domahaju preskiimania zruSenia rozhodnuti vyziev
na zaplatenie spravneho poplatku za do¢asné vyradenie vozidiel.

41. Opravné prostriedky boli doru¢ené zalovanému 28.07.2015 a nasledne dorucené Krajskému stdu v
Presove Zalovanym 28.09.2015, za G¢innosti Ob¢ianskeho stidneho poriadku.

42. Podla § 246b ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku pri preskiimavani rozhodnuti a postupov
spravnych organov sudy konajui a rozhoduju v sendtoch zloZenych z predsedu a dvoch sudcov, ak nie je
ustanovené inak.

43. Podla § 246b ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku samosudca kona a rozhoduje na krajskom stde
o opravnych prostriedkoch proti rozhodnutiam organov verejnej spravy podla tretej hlavy a vo veciach
podla Siestej hlavy tejto ¢asti, vo veciach, na ktorych prejednanie su vecne prislusné okresné sudy, vo
veciach, v ktorych to ustanovi zakon.

44. Podl'a § 491 ods. 1 Spravneho stidneho poriadku, ak nie je d’alej ustanovené inak, plati tento zakon aj
na konania zaCaté podla piatej Casti ObcCianskeho sudneho poriadku predo diiom nadobudnutia jeho
ucinnosti.

45. Krajsky sud rozhodoval za G¢innosti spravneho stidneho poriadku - zékona ¢. 162/2015 Z. z., ktory
nadobudol u¢innost” 01.07.2016. Nakolko sa vSak nejednalo o konanie podla tretej hlavy, piatej Casti
Obcianskeho sudneho poriadku, nebolo mozné vo veci aplikovat’ ustanovenia § 492 ods. 1 Spravneho
sudneho poriadku s poukazom na ustanovenie § 491 ods. 1 Spravneho sudneho poriadku, bol povinny o
podaniach Zalobcu oznacenych ako opravny prostriedok proti vyzvam na zaplatenie spravneho poplatku
za docasné vyradenie vozidiel za jednotlivé vozidla Specifikované v uvedenych vyzvach, rozhodovat’
senat, ktory mal prdvomoc konat’ a rozhodnut’ vec v sulade s upravou Obcianskeho sudneho poriadku
ucinnou do 30.06.2016. Ak spravny sud - Krajsky sud v PreSove, rozhodoval po 01.07.2016, mal
pravomoc prejednat’ a rozhodnut vec vyluéne v trojclennom sendte, s poukazom na § 23 ods. 1
Spravneho stidneho poriadku, ked” neboli splnené podmienky pre konanie samosudcom podla § 23 ods.
2 Spravneho studneho poriadku.

46. Prejednavanie a rozhodovanie veci sidom v zakonnom zloZeni tvori jeden zo zakladnych prvkov
prava na spravodlivy proces podla ¢l 6 Dohovoru. Podla ¢l 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky
nikoho nemozno odiat’ jeho zdkonnému sudcovi. Prislusnost’ sidu ustanovi zakon.

47. Podla § 3 ods. 3 zakona ¢. 757/2004 Z. z. o sidoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov
zakonny sudca je sudca, ktory vykonava funkciu sudcu na prislusnom sude a bol uréeny v stlade so
zakonom a s rozvrhom prace na konanie a rozhodovanie o prejednavanej veci; ak sud rozhoduje v
senate, zakonnymi sudcami st vsetci sudcovia uréeni podla rozvrhu prace na konanie a rozhodovanie v
senate.

48. Spravne zloZenie sidu je jednou z poziadaviek prava na zakonného sudcu garantovaného Ustavou
Slovenskej republiky v ¢1. 48 ods. 1, v zmysle ktorého nikoho nemozno odnat’ jeho zakonnému sudcovi.
Prislu§nost’ sudu ustanovi zdkon. Pojmom ,,zdkonny sudca® sa pritom rozumie ta4 skutonost’, ze o veci
rozhoduje nielen miestne, vecne a kauzalne prislusny sud, ale aj sud v zlozeni, ako ustanovuje zékon,
pricom vec bude pridelena senatu alebo samosudcovi na zaklade rozvrhu prace cestou elektronicke;
podatelne.

49. V konani nerozhodoval zakonny sudca (senat), z uvedenych dovodov kasa¢ny sud o kasacnej
staznosti zalobcov v 1 /a 2/ rade rozhodol aplikujuc ustanovenie § 439 ods. 1 Spravneho sudneho
poriadku podla § 462 ods. 1 Spravneho sudneho poriadku v spojeni s § 457 ods. 2 Spravneho studneho
poriadku tak, Ze zru$il napadnuté uznesenie Krajského stidu v Presove a vratil mu vec na d’alsie konanie.
Spravny sud je prdvnym nazorom kasaéného sudu viazany v sulade s § 469 Spravneho stidneho
poriadku.

V.
Trovy kasa¢ného konania

50. S poukazom na ustanovenie § 467 ods. 3 Sprévneho sudneho poriadku o naroku na ndhradu trov
kasa¢ného konania rozhodne krajsky stid v novom rozhodnuti.



51. Senat Najvys§ieho sudu Slovenskej republiky v danej veci rozhodol pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9
zakona ¢. 757/2004 Z. z. o sidoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom od 1.
maja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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