Najvys$s§i sud 6 Ndt 19/2016
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi std Slovenskej republiky v senate zloZzenom =z predsedu sendtu
JUDr. Daniela Hudédka a sudcov JUDr. Petra Paludu a JUDr. FrantiSka Moznera
na neverejnom zasadnuti konanom 14. septembra 2016 v Bratislave, v trestnej veci
obzalovaného Ing. D. S. pre zloc¢in kradeze podl'a § 212 ods. 1, ods. 4 pism. a/ Tr. zak.,

0 navrhu obzalovaného na odiatie a prikadzanie veci podla § 23 ods. 1 Tr. por. takto

rozhodol:

Podla § 23 ods. 1 Tr. por. trestnd vec obzalovan¢ho Ing. D. S. vedend
na Okresnom sude Zilina pod sp. zn. 28T/121/2015, sa tomuto siidu odnima a prikazuje

sa Okresnému sidu Dunajska Streda.

Odovodnenie

Okresna prokuratorka v Ziline podala 7. septembra 2015 na obvineného Ing. D. S.
obzalobu pre zloCin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. a/ Tr. zak. na tom skutkovom

zéaklade ako je to uvedené vo vyrokovej Casti obzaloby.

Obzalovany Ing. D. S. prostrednictvom svojej obhajkyne podal 25. jula 2016 navrh
na odfatie predmetnej veci Okresnému sudu Zilina ajej prikizanie na rozhodnutie

Okresnému sudu Dunajské Streda.

Néavrh na odnatie veci a prikdzanie inému sudu odovodnil tym, ze zmenil trvalé
bydlisko, byva v obvode Okresného siidu Dunajska Streda, ma jediny prijem z invalidného
dochodku vo vyske 125,10 €, poSkodena ma trvalé bydlisko v Bratislave a poukazal na to,
ze v predmetnej veci sa moze vykonat spolo¢né konanie s vecou, ktora je vedend
na Okresnom stde Dunajskd Streda pod sp. zn. 1T 66/2016, ktora bola Okresnému sudu

Dunajska Streda prikdzana na zdklade rozhodnutia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky,
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sp. zn. 2 Ndt 12/2016, z31. maja 2016. Poukédzal na rozhodnutia Najvyssicho stdu
Slovenskej republiky, na zaklade ktorych Najvyssi sud Slovenskej republiky odial vec sudu

z dovodov hospodérnosti.

K ndvrhu obzalovaného na odnatie a prikazanie veci sa vyjadrila prokuratorka
Okresnej prokuratary v Ziline. Vo vyjadreni uviedla, Ze je dévodné posudit’, & by nebolo
ucelnejsie viest’ trestné stihanie v mieste trvalého bydliska obZalovaného vzhl'adom aj na to,
ze dvaja doleziti svedkovia maju miesto trvalého bydliska v B., ¢o je vyhodne z hladiska
zéasady hospodarnosti. V prospech tejto zasady je aj t4 skuto¢nost’, Ze obzalovany ma nizky
prijem, dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav. Poukazala aj na potrebu vykonania spolo¢ného
konania. V danom pripade moze byt dany dolezity dovod predpokladany zakonom na taky

postup ako navrhuje obzalovany.

Poskodena sa k navrhu obzalovaného nevyjadrila.

Podla § 23 ods. 1 Tr. por. z ddlezitych dovodov mdze byt vec prislusnému sudu
odnata a prikdzand inému stidu toho istého druhu a stupiia; o odnati a prikdzani rozhoduje std,

ktory je obom stidom najbliz§ie spolo¢ne nadriadeny.

Z citovaného ustanovenia vyplyva, Ze odiat’ vec prislusnému sidu a prikazat

ju na rozhodnutie inému sidu je mozné len z dolezitych dovodov.

Pri tivahach, ¢i st v konkrétnom pripade dané dévody na odnatie a prikazanie veci,
treba hodnotit’ vSetky okolnosti odovodiiujuce takyto postup vo vzijomnej suvislosti
a pri posudzovani ich opodstatnenosti a zavaznosti treba prihliadat’ aj na vyznam zakonnych

ustanoveni o prislusnosti sadov a sudcov.

V ¢lanku 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky je uvedené, ze nikoho nemozno odiat’
jeho zakonnému sudcovi. Z citovaného ustanovenia je zrejmé, ze len vynimocéne moéze sud
odnat’ vec prislusnému sudu a prikazat' ju na rozhodnutie a prejednanie inému sudu toho

isté¢ho druhu a stupiia.
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Doélezité dovody na takyto postup nie st v zakone taxativne uvedené. Z rozhodovacej
¢innosti stdov sa da ustalit, ze dolezitymi dévodmi mdze byt uskutocnenie spolocného

konania a hl'adisko hospodarnosti konania.

Z navrhu obzalovaného vyplyva, Zze Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodnutim,
sp. zn. 2 Ndt 12/2016, z31. maja 2016 rozhodol o odnati trestnej veci obzalovaného
Ing. D. S., ktora bola vedena na Okresnom sude Zilina pod sp. zn. 28T/67/2014, a prikazal ju
na rozhodnutie Okresnému sidu Dunajsk4 Streda. V predmetnej trestnej veci je obzalovany
Ing. D. S., poskodena Mgr. A. K.. Predmetna vec nie je na Okresnom sude Dunajska Streda

skoncena vo veci je vytyceny termin hlavného pojednavania na 28. septembra 2016.

Podla § 18 ods. 1 Tr. por. o vSetkych trestnych ¢inoch toho istého obvineného a proti
vSetkym obvinenym, ktorych trestné Ciny spolu stvisia, sa moze vykonat spolo¢né konanie,

ak to zrejme nebude branit’ ukonéeniu veci v primeranej lehote.

Cielom spolo¢ného konania je prejednat’ v jednom konani vSetky trestné ¢iny toho
istého obzalované¢ho. Je to dolezité¢ z hl'adiska ucelnosti, hospodéarnosti a ucinnosti trestného
konania ako aj jeho vychovného vplyvu. V obidvoch trestnych veciach je obzalovany
Ing. D. S. aposSkodend Mgr. A. K., tzn. Ze su splnené podmienky na spolo¢né konanie,

je dand tzv. subjektivna stvislost’ trestnych ¢inov.

V danom pripade sa uplatni aj hl'adisko hospodarnosti, pretoze obzalovany ma trvalé
bydlisko v obvode Okresného sudu Dunajskd Streda a poskodena byva v Bratislave
aj s navrhnutym svedkom na vypocutie okresnou prokuratorkou v Ziline D. K.. V Trnave ma
sidlo aj advokatka, ktora =zastupuje obzalovaného. Najvyssi sud bral do uvahy
aj ti skuto¢nost’, Ze obzalovany sa na pojednavanie na Okresnom stde Zilina nedostavoval
a svoju neucast’ ospravedlioval zlym zdravotnym stavom. Z ucasti na hlavnom pojednavani
sa ospravedlnila aj poskodena. Trestné konanie v obidvoch trestnych veciach, je doteraz
neprimerane dlhé. Je preto aj v zaujme rychlosti konania dosiahnut’ ¢o najskorSie skoncenie
obidvoch trestnych veci obZalovaného, aby bol naplneny aj vychovny vplyv trestného

konania.

Z konstatovanych skutocnosti vyplyva, ze su dané podmienky na odnatie veci

Ing. D. S. Okresnému sudu Zilina a prikdzanie na prejednanie a rozhodnutie Okresnému sudu
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Dunajskd Streda za tuclelom zabezpecenia a reSpektovania zakladnych zasad trestného
konania, a preto Najvyssi sud Slovenskej republiky odnal trestnti vec obzalovaného Ing. D. S.
vedenti na Okresnom stde Zilina pod sp. zn. 28T 121/2015, a prikazal ju na prejednanie

a rozhodnutie Okresnému sidu Dunajska Streda.

V Bratislave 14. septembra 2016

JUDr. Daniela Hudak,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Halaszova



