Najvyssi sud 5 Ndob 3/2013
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi std Slovenskej republiky, v pravnej veci zalobcu: Ing. D. D., M., ICO: X,
zastapeny: V./H. s.r.o., K., ICO: X., proti zalovanému: V., a. s., N. ICO: X., o zaplatenie 1
243,59 EUR s prislusenstvom, vedenej na Okresnom stude Trnava pod sp. zn. 9Cb 27/2013,

o urceni sudu prisluSného na prejednanie a rozhodnutie veci, takto

rozhodol:

Na prejednanie a rozhodnutie veci, vedenej na Okresnom sude T. pod sp. zn.:

9Cb 27/2013 je miestne prislusny Okresny sud Trnava.

Odovodnenie:

Okresny sud Trnava predlozil vec NajvySSiemu sudu Slovenskej republiky
na rozhodnutie podla § 11 ods. 3 Obcianskeho stdneho poriadku (d’alej len ,,0. S. p.©),
na ur¢enie miestne prislusného stidu. Svoj postup odévodnil tym, ze zo zaloby vyplyva, ze
na prejednanie veci je dana pravomoc sudu Slovenskej republiky v zmysle ust. ¢1. 31 ods. 1
pism. b Vyhlasky ¢. 11/1975 Zb. ministra zahrani¢nych veci o Dohovore o prepravnej zmluve
v medzinarodnej cestnej nakladnej doprave (CMR) [d’alej len ,,Dohovor o prepravnej zmluve
Vv medzinarodnej cestnej nakladnej doprave (CMR)“], ale chybaju podmienky miestnej

prisluSnosti.

Z obsahu spisu vyplyva, ze Zalobca si zalobou dorucenou na Okresny sud Trnava
22. marca 2013 uplatnil vo¢i zalovanému zaplatenie sumy 1 243,59 EUR s prislusenstvom,
s odovodnenim, ze Zzalobca ako dopravca vykonal pre Zzalovaného ako objednéavatela
na zaklade prepravnej zmluvy ¢&. 89529 zo 17. oktoébra 2012 prepravni sluzbu —
medzinarodnu cestnll prepravu, uskuto¢nent v diioch 18. oktébra 2012 — 19. oktdbra 2012
na trase H. (CZ) — G. (SK), na zaklade prepravnej zmluvy ¢. 91088 z 24. oktobra 2012

prepravnu sluzbu — medzinarodnua cestntl prepravu, uskuto¢nenu v diioch 25. oktobra 2012 —
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26. oktobra 2012 na trase U. (CZ) - I. (SK), pocas vykonavania prepravy doslo na zaklade
pokynu zalovaného k zmene miesta ur¢enia, z povodného S. H. I. na A., a. s., T. (SK),
na zaklade prepravnej zmluvy €. 91305 z 25. oktobra 2012 prepravnll sluzbu — medzinarodna
cestnu prepravu, uskutocnenu 26. oktobra 2012 na trase T. (CZ) — I. (SK), na zaklade
prepravnej zmluvy €. 94197 zo 7. novembra 2012 prepravnu sluZzbu — medzindrodnu cestnt
prepravu, uskuto¢nenu v ditoch 8. novembra 2012 — 9. novembra 2012 na trase O. (CZ) — H.
(SK)

Podra Cl. 1 ods. 1 Dohovoru o prepravnej zmluve v medzinarodnej cestnej nakladne;
doprave (CMR) tento Dohovor sa vztahuje na kazdi zmluvu o preprave zasielok za odplatu
cestnym vozidlom, ak miesto prevzatia zasielky a predpokladané miesto jej dodania, ako st
uvedené v zmluve lezi v dvoch roznych $tatoch, z ktorych aspon jeden je zmluvnym §tatom
tohto Dohovoru. Toto ustanovenie plati bez ohl'adu na trvalé bydlisko a Statnu prislusnost’

stran.

Podra CI. 31 ods. 1 Dohovoru o prepravnej zmluve v medzinarodnej cestnej nakladne;
doprave (CMR) spory vzniknuvsie z preprav podliehajucich tomuto Dohovoru méze zalobca
viest, pokial’ ich nevedie na sidoch zmluvnych $tatov uréenych dohodou stran, na sidoch
toho $tatu, na izemi ktorého a) ma Zalovany trvalé bydlisko, hlavné sidlo podniku alebo
pobocku alebo zastupitel'stvo, ktorych prostrednictvom bola prepravna zmluva uzavreta,
alebo b) lezi miesto, kde sa zasielka prevzala na prepravu alebo miesto uréené na jej vydanie;

na inych sudoch nemdze zalobca spor viest'.

Zasielky boli v danom pripade vydané v miestach G. (SK), T. (SK), I. (SK) a H. (SK)
na uzemi Slovenskej republiky. Ked’Ze z obsahu zaloby a pripojenych dokladov nevyplyva, ze
si zmluvné strany urcili, na side ktorého Statu sa bude viest' pripadny spor, vzniknuty
z uvedenych prepravnych zmlav a zalobca podal Zalobu v zmysle ¢l. 31 ods. 1 pism. b/
Dohovoru o prepravnej zmluve v medzinarodnej cestnej nakladnej doprave (CMR) na stude
toho Statu, kde leZi miesto, ur€ené na vydanie zasielok, pravomoc slovenskych sudov je dana,

ale podmienky miestnej prislusnosti chybaju.

Podl'a § 11 ods. 3 O. s. p., ak ide o vec, ktora patri do pradvomoci sidov Slovenskej
republiky, ale podmienky miestnej prislusnosti chybaji, alebo ich nemozno zistit, Najvyssi

sud Slovenskej republiky ur¢i, ktory sud vec prejedna a rozhodne.
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Vzhl'adom k splneniu podmienky pravomoci slovenskych sudov v danej veci
a k chybajicim podmienkam ur¢enia miestnej prislusnosti, ktora nie je mozné urcit’ ani podl'a
§ 86 ods. 3 O. s. p., Najvyssi sud Slovenskej republiky v zmysle § 11 ods. 3 O. s. p. ur¢il
na prejednanie arozhodnutie danej veci Okresny sud Trnava. Pri svojom rozhodnuti
zohl'adnil skuto¢nost, ze jedna zo zasielok z prepravnej zmluvy bola vydana v mieste
nachadzajiceho sa v obvode Okresného sudu Trnava a skuto¢nost’, ze Okresny sud Trnava je
S vecou oboznameny a rozumnému usporiadaniu veci v stlade so zdsadami hospodarnosti,
ucelnosti a efektivnosti ob¢ianskeho stidneho konania zodpovedd, aby vec prejednal prave

tento sud.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Najvyssiecho stdu Slovenskej republiky

pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 27. marca 2013

JUDr. Darina Li¢kova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Hana Segecova



