Najvyssi sud
Slovenskej republiky 750/66/2012

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu
JUDr. Eleny Zavadskej a ¢leniek senatu JUDr. Julie Horskej a JUDr. Marianny Reiffovej,
V pravnej veci navrhovatel'a: P. H., narodeny X., bytom v Z., B., proti odporkyni: Socidlna
poist'oviia v Bratislave, Ul. 29. augusta 8, o vysku invalidného déchodku, na odvolanie
navrhovatela proti rozsudku Krajského sadu v Ziline z 19. februara 2012 &k.
25Sd/198/2011-77, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Ziline z 19. februara
2012, ¢.k.25Sd/198/2011-77, potvrdzuje.

Navrhovatel nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Odoévodnenie:

Krajsky sad v Ziline rozsudkom z 19. februara 2012, ¢.k. 25Sd/198/2011-77, podla
§ 250q ods. 2 vety prvej OSP potvrdil rozhodnutie odporkyne z 1. juna 2011 ¢islo X. X,
ktorym podl'a §70 ods. 1 a § 82 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni
neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o socidlnom poisteni) priznala navrhovatelovi
invalidny dochodok v sume 234,50 € mesacne s ucinnostou od 13. maja 2011, pretoze
v porovnani so zdravou fyzickou osobou je invalidny s poklesom schopnosti vykonavat

zarobkovu ¢innost’ 0 55 %.
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Sud prvého stupna rozhodnutie odporkyne povazoval za vecne spravne, lebo urcenie
miery poklesu schopnosti navrhovatel'a vykonavat zarobkova ¢innost’ zodpoveda zakonu.
Posudkovi lekari socidlneho poistenia po obozndmeni sa so zdravotnou dokumenticiou
odmietli zavery kardiologa o podozreni na ischemickd chorobu srdca uvedenu pod
kvalifikaiciu NYHA  az na trovni NYHA III. Z dévodu, Ze krajskému sudu bolo
v dostatocnom rozsahu objasnené urcenie stupfia zavaznosti prejavov poSkodenia srdcovej
¢innosti, zamietol navrh navrhovatela na doplnenie dokazovania na stanovenie

kardiovaskularneho ochorenia typu NYHA.

Krajsky sud navrhovatelovi nepriznal nahradu trov konania s poukazom na

ustanovenie § 250k ods. 1 OSP, lebo v konani nebol uspesny.

Proti rozsudku krajského sudu podal navrhovatel odvolanie. Namietal, Ze sud
rozhodol na zaklade nedostatocne zisteného zdravotného stavu, lebo nedoplnil dokazovanie
o jeho zdravotnom stave sudnym znalcom. Namietal, Ze sid porusil zdkon a vydal
nespravodlivy rozsudok. Dalej uviedol, Ze jeho zdravotny stav posudzovali len posudkovi
lekari odporkyne, ktori mézu byt’ zaujati v prospech odporkyne ako svojej zamestnavatel’ke,
preto ziadal o nariadenie znaleckého dokazovania pred nezavislym sidnym znalcom,
Specialistom z odboru kardioldgie. Posudkovi lekari bez akéhokol'vek vySetrenia na zaklade
zdravotnej dokumentacie zmenili kvalifikaciu diagnézy odborného lekara, nebrali do uvahy
zavery v lekarskej sprave, ¢o nasledne skreslilo celkovy zdravotny stav, na ktory sa prihliada
pri posideni miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovii ¢innost’. Ziadal, aby odvolaci
su zmenil rozsudok sudu prvého stupna tak, ze zrusi rozhodnutie odporkyne a vec jej vrati na

d’al$ie konanie.

Odporkyna vo vyjadreni k odvolaniu ziadala rozhodnutie sadu prvého stupia
potvrdit’ ako vecne spravne. Uviedla, Ze postdenie dlhodobo nepriaznivého zdravotného
stavu a jeho nasledkov na schopnost’ fyzickej osoby vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ vyZzaduje
odborné lekarske znalosti. Vo veciach socialneho poistenia je dokazovanie v tomto smere
zverené posudkovym lekarom socidlneho poistenia, a to tak na Ucely spravneho ako aj
sudneho konania. Navrhovatel’ neuviedol Ziadne nové skutocnosti, ktoré by spochybnovali
uplnost’, objektivitu a presvedCivost’ posudkov posudkovych lekarov socidlneho poistenia
zadovazenych v tomto konani, a ktoré by prijaty zaver v posudkoch posudkovych lekarov

socidlneho poistenia spochybnili alebo vyvratili. Pokial navrhovatel v odvolani Zziadal
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o d’alsie vySetrenia, odporkyna poukazuje na povinnost’ preukazat’ skutocnosti rozhodujice na
narok na invalidny déchodok v rdmci dokazovania, kedy je ucastnik konania povinny
navrhnit’ dokazy na podporu svojich tvrdeni. Podla jej nazoru skutkové okolnosti tykajuce
sa rozsahu zdravotného poskodenia navrhovatela boli dostatocne ozrejmené prislusnymi
posudkovymi lekdrmi socialneho poistenia, su z hladiska skutkového uplné, dostatocne
podlozené odbornymi vysetreniami a nalezmi, ako aj zdravotnou dokumentaciou, nebol preto

dany dovod na d’alSie dokazovanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP Vv spojeni
s § 250s OSP) bez nariadenia pojednévania v stilade s § 2501 ods. 2 v spojeni s § 250ja ods. 2
OSP  presktimal napadnuty rozsudok sudu prvého stupna spolu s konanim, ktoré mu

predchadzalo a dospel k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatel’a nie je mozné vyhoviet'.

Podl'a § 71 ods. 3 a ods. 4 zdkona o socidlnom poisteni pokles schopnosti vykonavat’
zarobkovu c¢innost’ sa posudzuje porovnanim telesnej schopnosti, duSevnej schopnosti
a zmyslovej schopnosti poistenca s dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom a telesnej
schopnosti, dusevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti zdravej fyzickej osoby na zaklade
lekarskych sprav a udajov zo zdravotnej dokumenticie zdravotnickeho zariadenia
a zhodnotenia liec¢by s uréenim diagnostického zaveru, stabilizacie ochorenia, jeho d’alSieho
vyvoja, dalSej liecby pricom sa prihliada na zostdvajucu schopnost’ vykondvat zarobkovi
¢innost’, zostavajucu schopnost’ pripravy na povolanie, moznosti poskytnutia pracovnej

rehabilitacie alebo rekvalifikacie.

Miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v percentach sa urcuje podl'a
druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujucou pric¢inou dlhodobo nepriaznivého
zdravotného stavu a so zretel'om na zavaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti. Jednotlivé
percentualne miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovl ¢innost’ sa nescitavaji (§ 71

ods. 6, 7 zékona o socidlnom poistent).

Podla § 153 ods. 5 zakona o socidlnom poisteni lekarsku posudkovu ¢innost’ podla
odseku 1 vykonava posudkovy lekar socidlneho poistenia prislusnej pobocky a posudkovy
lekar socidlneho poistenia ustredia (d’alej len "posudkovy lekar") a podl'a odseku 2 pism. b)

aj ureny zamestnanec Socidlnej poistovne za osobnej ti¢asti poistenca alebo poskodeného.
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Podrla § 153 ods. 8 zédkona o socialnom poisteni posudkovy lekar pri vykone lekarskej
posudkovej ¢innosti spolupracuje s praktickym lekarom, oSetrujicim lekarom a s reviznym
lekdrom zdravotnej poistovne. Posudkovy lekar socidlneho poistenia ustredia modze posudit’
dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav poistenca v pritomnosti prisediaceho lekara

so Specializaciou v prisluSnom Specializacnom odbore.

Zo spisov vyplyva, ze zdravotny stav navrhovatel'a hodnotil naposledy 16. decembra
2011 MUDr. J. B., posudkovy lekéar socidlneho poistenia Socidlnej poistovne ustredie,
vysunuté pracovisko v  Poprade za uCasti  odborného lekdra internistu
MUDr. S. S.. V lekarskom posudku po vlastnom lekarskom vySetreni apo vySetreni
internistom, zo zdravotnej dokumentacie predloZenej navrhovatelom dospel k zaveru, Ze
rozhodujiicim zdravotnym postihnutim navrhovatela je ischemicka choroba srdca, ktora je
zaradena v kapitole IX., choroby obehovej sustavy, (omylom uvedena kapitola I'V.), oddiel A,
srdcové choroby, polozka 1 pism. b/  Prilohy 4 zakona o socialnom poisteni, ktorému

postihnutiu zodpoveda miera poklesu 45 % (z mozného rozpitia 35 % - 45 %).

Z dovodu iného zdravotného postihnutia, artériovd  hypertenzia, obojstranna
gonartréza a omartroza, bolesti chrbtice, bez znamok utlaku nervovych Struktir, pri obezite
posudkovy lekar navysil mieru poklesu o 10 % podla § 71 ods. 8 zdkona o socidlnom

poisteni.

Posudkovy lekar socidlneho poistenia Socidlnej poistovne, ustredia MUDr. J. B.
potvrdil zavery o rozhodujicom zdravotnom postihnuti navrhovatela ako aj o miere poklesu
pracovnej schopnosti, ktoré boli uvedené v lekarskom posudku MUDr. J. S., posudkového
lekara socialneho poistenia Socidlnej poistovne Ustredia, vysunuté pracovisko v Ziline zo 6.
septembra 2011, a v lekarskom posudku MUDr. J. L. posudkového lekara Socidlnej

poistovne pobocky v Ziline zo 17. maja 2011,

Odvolaci sud k odvolaniu navrhovatel'a uvadza, ze posudkovi lekari v zmysle
prislusnych ustanoveni zdkona o socidlnom poisteni vykondvaji odborné vysetrovanie
zdravotného stavu ziadatel'a o dochodkovu davku len v rozsahu svojej odbornosti a ziadatel’
o davku preukazuje nalezmi odbornych oSetrujucich lekarov, ze pre svoj dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav spifia podmienky invalidity a v akom rozsahu zavaZnosti.

Posudkovi lekéri socidlneho poistenia po vlastnom vySetreni ziadatel’a o invalidny déchodok



5 75S0/66/2012

posudzuju, ¢i z predlozenej zdravotnej dokumentécie vyplyvaju podmienky pre vznik naroku
na invalidny dochodok. V Prilohe €. 4 zdkona o socidlnom poisteni je uvedené, ktoré
vySetrenia si rozhodujuce pre urcenie percentudlnej miery invalidity. Napriklad vSeobecné
posudkové hl'adisko pre srdcové choroby miera poklesu schopnosti zarobkovej ¢innosti sa
urci na zéklade ergometrie, echokardiografie v pokoji a po zat'azi, angiografie, flebografie,
radionuklidové vysSetrenie a pod.). Pre ich posudzovanie si vyznamné nalezy odbornych

oSetrujucich lekarov o zavaznosti ochorenia (NYHA II, ¢i NYHA 1II).

Ulohou stidu v spravnom sudnictve nie je vykonavat’ d’alsie dokazovanie zdravotného
stavu navrhovatela ustanovenim sudneho znalca, ale preskumat’ zdkonnost’ rozhodnutia
odporkyne ako spravneho organu o ndvrhu na invalidny dochodok, ktoré rozhodnutie ma
vychadzat’ z lekarskeho posudku posudkového lekara socidlneho poistenia, a to aj z hl'adiska,

¢i posudkovi lekari postupovali v zmysle zdkona o socialnom poisteni.

V prejednavanej veci sud prvého stupna v radmci preskiimania zakonnosti rozhodnutia
odporkyne vyziadal doplnenie lekarskeho posudku posudkového lekara ohladne
navrhovatel'om namietanej zavaznosti srdcového ochorenia. Po doplneni posudku v lekérske;j
sprave zo 16. decembra 2011 odvolaci rovnako ako sud prvého stupiia dospel k zaveru, Ze
lekarske posudky zodpovedaji zakonu, pretoze zohladnili zdravotny stav a mieru poklesu
schopnosti vykondvat zarobkovu CcCinnost zo zdravotnej dokumenticie, predlozenej

navrhovatel'om.

Navrhovatel' v odvolacom konani nepredlozil taky dokaz, z ktorého by vyplyvalo
hodnotenie jeho zdravotného stavu, ktoré by bolo v rozpore s hodnotenim posudkovych
lekarov socialneho poistenia. O ich odbornej Grovni, objektivnosti a spravnosti zaverov

posudkovych lekarov socialneho poistenia odvolaci sud preto nemal dévod pochybovat’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky z uvedené¢ho dovodu rozsudok krajského stdu

potvrdil ako vecne spravny podla § 219 OSP.

Ak mal Zalobca uspech celkom alebo scasti, sid mu proti zalovanému prizné pravo na

uplnt alebo ¢iastonu ndhradu trov konania (§ 250k ods. 1 OSP).
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V prejednavanej veci navrhovatel’ nebol uspesny, preto odvolaci sid mu nepriznal

nahradu trov odvolacieho konania (§ 250k ods. 1 OSP).

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny riadny opravny prostriedok.

V Bratislave 26. juna 2013 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



