Najvyssisad 2 Ndt 6/2015
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sad Slovenskej republiky Vv senate zloZzenom z predsedu senatu
JUDr. Libora Dulu a sudcov JUDr. Petra Krajéovica a JUDr. Petra Paludu
v Bratislave v trestnej veci obvinenému S. M. aspol. pre trestny ¢in pripravy vrazdy podl'a
§ 7 ods. I, § 9 ods. 2, § 219 Tr. =zik. vzneni ulinnom
do 31. decembra 2005 a iné na neverejnom zasadnuti dna 28. aprila 2015 podl'a § 31 ods. 1,
§ 32 ods. 1 Tr. por. na zaklade oznamenia sudcu JUDr. V. T., takto

rozhodol :

Sudca JUDr. V. T. je vyluceny z vykonavania tkonov trestného konania vo veci

vedenej na Krajskom stude v Trnave pod sp. zn. 1 T 25/2002.

Odovodnenie

Na Krajskom sude v Trnave sa vedie vysSie uvedené konanie, v ktorom sudcom

a predsedom aktualne konajticeho senatu je JUDr. V. T..

Tento oznamil okolnost podmieniujicu jeho vylucenie z vykondvania tukonov
trestného konania z dovodov zaujatosti v dotknutej veci obZalovaného S. M. a spol., kde je

poskodenym A.. R..

Oznamenie odovodnil nasledovne:

,»V stuvislosti s osobou poskodeného vznaSam namietku zaujatosti v predmetnej veci
z dovodov, Zze posSkodeny A.. R. bol v inom konani vedenom na Krajskom sude
v Trnave pod sp. zn. 1T/23/2002 vedeny ako obzalovany z trestného ¢inu vrazdy podl'a § 219
ods. 1, 2 pism. a/ Tr. zdk. a iné, v ktorej trestnej veci som vzniesol namietku zaujatosti,

na zaklade ktorej ma Najvyssi sud Slovenskej republiky pod sp. zn. 5Ndt/10/2004 zo dna
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14.05.2004 podrla § 31 ods. 1 Tr. por. vylucil z prejedndvania tejto trestnej veci. S poukazom
na predmetné rozhodnutie mam za to, Ze aj v tomto konani, dovody, ktoré som vyslovil
v namietke zaujatosti v predchadzajuce;j trestnej veci su aktudlne aj pre posudzované konanie,
pricom len zdoraziiujem ze najvyssi sud v dovodoch svojho rozhodnutia poukazal na to,
ze mnou uvadzané skutoCnosti vyslovené v namietke zaujatosti su tak zavazné, ze by
v zmysle ustanovenia § 30 ods. 1 Tr. por. mohli opodstatnene vzbudit' dovodné pochybnosti
0 mojej nezaujatosti a nestrannosti pri vykonavani tkonov trestného konania v posudzovanej

VECI.

Chcem len zdoraznit’, ze osoba poskodeného A. R., je stale tou istou osobou, ktora
mala bezprostrednu ucast’ na vrazde inej osoby ku ktorej som mal osobny vztah, ktory bol
dovodom pre moje vylucenie a preto sa domnievam, ze za takychto okolnosti moézu vzniknat
dovodné pochybnosti 0 mojej nestrannosti a nezaujatosti pri vykonavani ukonov trestného

konania aj v aktualne posudzovanej veci.*

Podla § 31 ods. 1 Tr. por. z vykonavania ukonov trestného konania je vyluceny sudca
alebo prisediaci sudca (dalej len "prisediaci"), prokurator, policajt, proba¢ny a mediacny
uradnik, vyss$i sidny uradnik, sudny tajomnik, asistent prokuratora a zapisovatel, u ktorého
mozno mat’ pochybnost’ o nezaujatosti pre jeho pomer k prejednavanej veci alebo k osobam,
ktorych sa tikon priamo tyka, k obhajcovi, zdkonnému zastupcovi, splnomocnencom alebo pre

pomer k inému organu ¢innému v tomto konani.

Podla § 32 ods. 1 Tr. por. Ak z dévodov uvedenych v § 31 ods. 1 oznami svoju

zaujatost’ sudca alebo prisediaci, o vyluc¢eni rozhodne nadriadeny sud v senéte.

Tieto ustanovenia sa podla § 567c Tr. por. pouZziju aj v konani, prebiehajucom podl'a

Trestného poriadku v zneni u¢innom do 31. decembra 2005.

Najvyssi sud ako vecne prislusny sid na rozhodnutie o predmetnej otazke konstatuje:

A.. R. je osobou, ktorej sa ukon priamo tyka v zmysle § 31 ods. 1 Tr. por., ¢i uz ako

obzalovany (v predchadzajicom konani vedenom na Krajskom stde v Trnave pod sp.zn. 1 T

23/03), alebo ako poskodeny v sucasne vedenom konani.
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Ak bol sudca JUDr. V. T. vyluceny z vykonavania tkonov trestného konania
V starSom konani uznesenim Najvyssieho stdu Slovenskej republiky
zo 14. maja 2004, sp. zn. 5 Ndt 10/2004, pre pomer K prejednavanej veci (vyplyvajlci
sprostredkovane cez pomer ku poskodenému k osobe vtedajSieho obzalovaného A. R., ktory
je poskodenym v tejto veci), je touto okolnostou zalozeny pre stcasné konanie pomer
k naposledy oznacenej osobe, spochybiiujici nezaujatost’ dotknutého sudcu (objektivny test

zaujatosti, spochybiiujici u nestranného pozorovatel'a nezaujatost’ sudcu).
Tym st splnené podmienky vylucenia z vykonavania ukonov trestného konania podla
§ 31 ods. 1 Tr. por., na zaklade ¢oho rozhodol najvyssi sid ako nadriadeny sud krajskému
stdu v zmysle § 32 ods. 1 Tr. por. tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.
Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
V Bratislave 28. aprila 2015
JUDr. LiborDu/r a, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Libusa Janosikova



