Najvyssi sud
Slovenskej republiky 750/63/2011

Uznesenie

Najvyssi std Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela S. G. bytom B.,
zastipeného matkou V., opatrovnickou, bytom B., proti odporkyni Socidlnej poist'ovni

v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, o invalidny dochodok, o odvolani navrhovatela proti
uzneseniu Krajského siudu v KoSiciach z 10. februara 2011, ¢. k. 6 Sd 71/2010 — 16, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie navrhovatela od mieta.

Ucastnikom pravo na nadhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odoéovodnenie:

Krajsky std v KoSiciach uznesenim z 10. februara 2011, ¢. k. 6/Sd/71/2010-16,
zastavil konanie 0 navrhu navrhovatel'a na preskiimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne
z 15. aprila 2010, cislo X., ktorym bola zamietnutd ziadost navrhovatela 0 invalidny
dochodok podla § 70 ods. 1, § 293ax zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni
neskor$ich predpisov aziadnemu z ucastnikov nahradu trov konania nepriznal. Proti

uvedenému uzneseniu podal navrhovatel’ odvolanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci vec preskimal bez nariadenia
pojednavania v zmysle § 250ja ods. 2 v spojeni s § 2501 ods. 2 OSP a dospel jednomysel'ne

k zaveru, ze odvolanie navrhovatel’a bolo podané oneskorene.

Podla § 246¢ ods. 1 veta prva OSP pre rieSenie otazok, ktoré nie st priamo upravené

v tejto Casti, sa pouziji primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej casti tohto zakona.
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Podla § 204 ods. 1 veta prva OSP odvolanie sa podava do 15 dni od dorucenia

rozhodnutia na stde, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

V zmysle § 218 ods. 1 pism. a) OSP odvolaci std odmietne odvolanie, ktoré bolo

podané oneskorene.

Zo spisov vyplyva, ze napadnuté uznesenie, obsahujiice spravne poucenie o prave
podat odvolanie, bolo navrhovatel'ovi prostrednictvom jeho matky ako opatrovnicky
dorucené 7. marca 2011, ¢o opatrovni¢ka navrhovatel’a potvrdila vlastnoru¢nym podpisom na
dorucenke. Pétnast’diiova lehota na podanie odvolania zacala navrhovatel'ovi plynat’ 8. marca
2011 a jej koniec pripadol na utorok 22. marca 2011, ktory bol riadnym pracovnym diom.
Navrhovatel' v§ak podal odvolanie na postova prepravu 23. marca 2011, teda po uplynuti

zakonnej pitnastdiovej lehoty.

Najvy$si suad Slovenskej republiky preto musel odvolanie navrhovatela ako
oneskorene podané odmietnut’ podl'a § 218 ods. 1 pism. a) OSP Vv spojeni s § 204 ods. |

OSP, ako je to uvedené aj vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla § 246¢ ods. 1 veta
prva a § 224 ods. 1 OSP v spojeni s § 146 ods. 1 OSP, lebo odmietnutim odvolania nedoslo

k jeho vecnému vybaveniu a nebol dany dévod na rozhodnutie podl'a § 146 ods. 2 OSP.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok

V Bratislave 9. juna 2011 JUDr. Ida Hanzelova, Vv.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



